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Autor diplomové prace: ‘ Bc. MUZATKO Pavel

Oponent diplomové prace: Ing. NOVOTNY Michal

PredloZena diplomova préce, zpracovand Pavlem Muzitkem, byla zpracovana na
téma: ,,BAZEN V LITOMYSLI - STAVEBNE TECHNOLOGICKY PROJEKT¥.

Obsahové jsou v préci feSeny tyto ¢asti a pfilohy - technicka zprava k stavebné technologickému
projektu, technickd zprava zafizeni staveni$té, navrh hlavnich stavebnich strojti a mechanizma,
feSeni SirSich dopravnich vztaht, technologicky predpis — monoliticky pohledovy beton, rozpodet
objektu SO 02 Hala krytych bazénti, kontrolni a zkusebni plan, zasady ochrany Zivotniho prostiedi,
porovnani bazénovych konstrukci, vykres zafizeni staveni$té pro hrubou vrchni stavbu,
dokonc¢ovaci prace, nadrozmérna doprava dievénych lepenych vazniki trasa ,,A,,, nadrozméma
doprava drevénych lepenych vazniki trasa ,,B, priikaz véZového jefdbu a autojetabu, podrobny
Casovy plan objektu SO 02 a €asovy plan celé stavby atd.

Vyslednou formou zpracovani DP je textova Cast dokumentd v podob& knihy se
zminénymi texty, a dale vykresova ¢ast, obsahujici zpracovanou vykresovou dokumentaci
k feSenym Castem. Podkladem kfe§eni DP byla projektova dokumentace, poskytnuta
studentovi pro studijni uCely realiza¢ni firmou.

1) Praci diplomanta Pavla Muzétka jsem prostudoval a mam k ni tyto pfipominky:

Vykresova €ast:

Vykres ZS Koty - pro¢ spad kanalizace dle znagek jde do plochy pro myti aut?

- jak je odchytavana odpadni voda z myti aut, kdyZ plocha je provedena z panelii a SP podsypu?

- nebylo by mozné samostatné umisténé WC za¢lenit do hygienické ¢asti bungk?

- jaky pohon obsahuje stavebni vytah? Ptipojka el. energie zde chybi.

Vykres ZS Hrubd vrchni stavba - poloha stavebniho jefdbu - neni okétovana a jefab stoji nad
vedenim kanalizace, jak je toto oSetfeno? Jak je vyfeSeno napojeni jefabu na IS?

- co je skladovano na plochach oznacenych S2, S3 a S4? Chybi koty.

- jak je zajisténo ZS proti vniknuti tfetich osob?

Vykres ZS Dokoncovaci prace - co bude skladovano na dogasnych plochach ,,pro betonaz
pohledovych zdi“? Jaké jsou velikosti? Chybi koty.

- jak bude fungovat plocha S1, uréend jako plocha pro t¥idéni odpadu? Je to skladka?
Vykres P6 - Trasa A - v Praze se opravdu jedn4 jen o toto jediné kritické misto? Jiné na trase neni?
Vykres P8 - na zékladé jakého piidorysu byly uréeny dosahové vzdalenosti jerabu?

- ze kterého fezu objektem byla urCena vyska véZe jefabu? Co vSe musi vyska véze

stacionarniho jefabu akceptovat?

Vykres P10 - orientaéni propolet je vhodna pfiloha, ale hlavni objekt zajmu je nutné vzit
podrobnéji, nejlépe polozkove.

Vykres P11 - harmonogram hlavniho objektu - je moZzné mit u polozek klempitskych praci,
op€rnych zdi a obsypti a nasypti opérnych zdi takto dlouhé Casové rezervy?

Vykres P12 - je mozné mit u pfipojek a pfeloZek IS takto dlouhé rezervy? nebudu tyto
ptipojky vyuzivat pro IS zafizeni staveni$§tg?

Textova East:

Technicka zprava ZS - body 2.4 a 2.5 by m&ly byt podrobng&jsi, co se tyka popisu napojnych
bodi a vedeni, také by mély obsahovat popis pozice vedeni a jeho parametry.

- bod 2.14 - tfidéni odpadu - jak bude zminény odpad likvidovan?




Kap. 4.1 - u rypadla, ¢erpadla bet. smési, jefabu a automobilu s hydraulickou rukou by bylo
vhodné do grafii zaznacit kritické body dosaht/nosnosti, aby byla posouzena vhodnost
navrhu daného stroje..

Kap. 5 - velmi kladné€ hodnotim tuto pfilohu, ktera obsahuje nejen popis kritickych mist, ale i
zékladni legislativu pro dopravu téZkych a nadmérnych nakladi véetné vazani.

TP pro monoliticky pohledovy beton - bod 6.6 - bylo by vhodné metodiku skladovani rozvést
- ur¢it velikosti ploch, zpisoby uloZeni materidlu a rozmisténi atd.

- vbodé s podminkami vystavby chybi specifikované obdobi vystavby a nésledné
specifikované podrobnéji podminky betonaZe co se tyka klimatickych vlivi.

- postradam v popisu prace metodiku nastavovani a spojovani vyztuzi.

- v popisu prace postraddm zminky o provedeni dilata¢nich celki, technologickych
spoju a dal$ich spar a spojt v konstrukei.

- v kontrolach postradam uvedené odchylky pro bednéni.

Rozpocet hlavniho objektu SO02 Hala krytych bazénii - jsou naklady na mimostavenistni
dopravu zahrnuty v rozpo¢tu??

2) Diplomant prokéazal schopnost samostatného feSeni stavebné-technologickych problému
spojenych s realizaci stavebniho dila a po strance obsahové i odborné hodnotim préci kladné,
diplomant prokazal schopnosti a znalosti na urovni odpovidajici jeho stupni vzd&lani a
prokazal i schopnosti ziskané v praxi na stavbé.

3) Diplomant piedloZil DP v rozsahu, ktery byl stanoven zadanim a ptilohou zadéni a vSechny body
zadani splnil - tim také prokézal své odborné znalosti a miru splnéni zadani povazuji za dostate¢nou —
odpovida jeho zaméfeni a plni viechny body zadani dle pfedpokladi na studenta jeho stupné vzdélani
kladenych. Student prokazal, Ze ma védomosti a predpoklady pro feSeni tloh na dané urovni
obtiznosti a doporucuji préaci k obhajobé pii statnich zavérecnych zkouskach.

4) Z hlediska technického se diplomant drzel soudobych modernich technologii ve vystavbe,
pouZil modernich strojnich zafizeni a materialy a k tomuto bodu nemam vyhrady. Z hlediska
ekonomického lze praci hodnotit jen st&zi, krom& rozpo¢tu nebyly v praci srovnavany
néklady, coz shleddvam pon¢kud negativnim. Z hlediska ¢asti 11, kde byl uveden piehled
bazénovych konstrukci, bych uvedl, Ze mohlo byt zajimavé tyto konstrukéni feSeni na
typovém piikladé ekonomicky srovnat a v zavéru fici, jakd bazénova technologie je
nejvyhodné;jsi - jak z hlediska vystavby, tak z hlediska provozu.

5) Pro zpracovéni diplomové prace dle mého nazoru byly pouZity platné zakony, vyhlasky a
normy - student se fidil platnou legislativou Ceské republiky, z mého pohledu nelze po této
strance praci vytknout vétsi chyby.

6) Formalni, graficka a stylisticka uroveri pfedloZené prace odpovida vzdélani a zvyklostem
studenta, v tomto bodu mam vyhrady hlavné k ¢asto se opakujicim chybam v kétovani -
piedevsim chybéjici koty a také v nékterych ¢astech k méné kvalitnim obrazkam.

Po zvézeni rozsahu, kvality, tématu, miry splnéni zadani a odbornosti piedlozené
prace ji hodnotim znamkou dle ECTS:

Klasifika¢ni stupets ECTS: B/1,5

V Brné dne 20. 1.2013

Klasifika&ni stupnice
Klas. stupeit ECTS A B C D E
Ciselna klasifikace 1 15 | 2] 25|34




