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Diplomova prace ,,Vyuziti krajiny (Land Use) ve vybrané lokalité* X je zpracovana na 58
¢islovanych stranach, véetné seznamil obrazk?, tabulek, rovnic, zkratek, pouzitych zdroji, zvlaste
datovych, a vazanych ptiloh s dokumenta¢nim materidlem, a na CD (datové zdroje pro ArcMap).
Vlastni prace je rozdélena do 7 zakladnich kapitol. Kap. 1 — 4 se zabyvaji teorii feSené problematiky
(reSerSe citované literatury), vymezeni zajmove oblasti a ptedstaveni podkladovych materialii. Kap. 5
az 7 predstavuji vlastni metodicko-praktickou ¢ast prace a diskusi jejich vysledkii. Cilem diplomové
prace bylo vypracovat studii vyuziti izemi (obce Lelekovice) a jeho promén s vyuZitim nastroji GIS.

K predkladané praci mam nasledujici dotazy, pfipominky a poznamky:

Z jakého duvodu byly ze studia zmén vyuziti krajiny vyfazeny mapy 2. (rakouského) vojenského
mapovani, které svymi ,,relativné presnymi geodetickymi a kartografickymi zaklady davaji v ¢asové
ose prvni objektivni kvantitativni informaci a stavu krajiny.

Miize diplomant bliZe osvétlit pojem ,,stupen digitalizace® (viz str. 13)? Kromé& obrazovych
(bitmapovych) informaci nejsou vektorova data pro tcel feseni diplomové prace vyuzitelna? Proc?

Poloha zajmového uzemi (obr. 3.1) neni prezentovana v métitkoveé vérné podobé. Texty jsou velmi
Spatné Citelné (obdobné napf. i obr. 5.9, 5.10).

Podklady uvedené v kap. 4 nejsou zpracovavany v kap. 5 podle stanoveného potadi. Kap. 4 se
nezabyva podklady, ale organizacemi (zménit nazev).

U zpracovavanych leteckych snimkii neni znama poloha identickych (vlicovacich) bodu (chybi
prehledka). S ohledem na zaméfeni prace (vyuziti krajiny) bych ocekaval, Ze se diplomant bude snazit
o nalezeni stejnych bodl na snimcich vSech ¢asovych Girovni. Nepokladam také v tomto smyslu za
spravné, ze transformace snimku z roku 1953 byla provedena relativné ke snimku z roku 1976 (z
Jjakého diivodu nebyly pouzity mapové podklady S-52?). Obdobné negativné hodnotim i absenci
blizsiho popisu (popi. zakresu) konkrétnich identickych bodi polohopisu pfi transformaci pouzitych
mapovych podkladii do S-JTSK (pokladate stale identicky bod na rozhrani les — louka za rozumné
zvoleny — str. 327).

Jakou hodnotu méla srazka pouzitych listl cisafskych otiskd (jak jste ji zmé&fil/ziskal)? Obr. 6.4 by
si zadal pro moznost srovnani vhodnou referenéni soustavu.

Pfi studiu zmén vyuziti krajiny diplomant nedrzi diisledné ani linii mapovou ani linii snimkovou.
V kap. 5.3 pak nové prechazi na fizenou klasifikaci ,,multispektralniho* jednokanalového
(panchromatického barevného obrazu), kterou u star$ich leteckych snimkii neprovedl. Koncepéni a
metodicka nedislednost pak graduje v nevyuziti zavéri mapovani CLC v riznych &asovych obdobich.
I ptes znanou miru ,,chaoti¢nosti“ v popisovanych postupech se diplomant dopracovava k rozumné
Clenéné a datové slusné naplnéné geodatabazi, ktera umoziiuje prostiedky GIS analyzovat zplisob
vyuZiti krajiny (v u€elové vytvorenych kategoriich) v jednotlivych obdobich a tudiZ i sledovat zmény,
ke kterym v jednotlivych meziobdobich doslo.

Vysledky prace jsou podhodnoceny nevhodnou grafickou prezentaci - obr. 6.5 a ptilohy 2 a 3
nemaji jednotné méftitko ani kompozici (v€etné barevné legendy), zcela chybi mé&fitko, orientace a



jakakoliv lokalizace (popis, ML, soufadnice), texty v mapové plose maji ,,hroznou“ cestinu. Postradam
také odkaz na obdobné grafické vystupy z dalSich zpracovavanych obdobi a kone¢n€ i na zménové
mapy (byly viibec vytvoreny?).

Jak dopadne srovnani vysledkil prace diplomanta s feSenim na Mapovém portalu zmén krajiny
(http://www.zmeny-krajiny.cz/)? Diplomant se zmiiiuje o metodach dalkového prizkumu Zemé. Pro¢
nejsou ani naznakove zminény disponibilni druzicové snimky, monitorujici krajinu Zemé& minimalné
od konce 60. let 20. stoleti?

V praci se vyskytuje fada textovych a formalnich chyb z nedostatecné autorské korektury textu,
napt. CSs. misto CSc. (viz Podékovani), ochranna znamka ZABAGED neni diisledné psana v poloze
horniho indexu, misto m.n.m. je spravné& m n.m. (napf. str. 20), misto Cizk je spravné CUZK (str. 23
dole), zkratka UAZK neni v seznamu vysvétlena (str. 23 a 51), nadpisy sloupcii v zédhlavi tabulek se
pisi velkym pocate¢nim pismenem, misto 0,76m je spravné 0,76 m (odd€lovani hodnoty a jednotky
méfitkem v celé praci) aj.

Diplomova prace je celkoveé zpracovana graficky i textoveé na dobré urovni a spravné vyuziva
pfislusné oborové normy (predpisy, vyhlasky). Zabyva se aktualnim tématem a bezesporu ptinasi
lokalng zajimavé poznatky. Diplomant prokéazal schopnost samostatné tviiréi prace. Protoze je v

celkovém hodnoceni dostatecné naplnén cil diplomové prace specifikovany v jejim zadani, doporucuji
ji k obhajobé.
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