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Naroc¢nost zadani pramérné obtizné zadani

Splnéni pozadavkl zadani zadani spInéno s drobnymi vyhradami
V&echny body zadani byly spinény. Vyhradu mam pouze k bodu 5 testovani, kde v celé praci neni uvedeno, od
kolika rliznych osob jsou snimky ziskané a kolik snimk(i ma kazd4 osoba v databazi. Velikost databaze by dle
mého nazoru pro priikazné vysledky méla byt vétsi.

Rozsah technické zpravy je v obvyklém rozmezi
Rozsah technické zpravy odpovida obvyklému rozmezi.
Prezentacni Uroven predloZené prace 90 b. (A)

Jednotlivé kapitoly prace na sebe navazuji, prace je logicky dobre ¢lenéna. Potifebna teorie i dllezité pojmy jsou
jasné a pochopitelné vysvétleny.

Formalni uprava technické zpravy 80 b. (B)
V ramci prace jsem shledal pouze drobné gramatické chyby. Problematické pak bylo pfedevs§im porozuméni
obrazku 5.2 (Spatné Cislovani a zpétné odkazy v textu).

Prace s literaturou 80 b. (B)
Autor prace pracoval v dostate¢né mife s literaturou. VSechny pfevzaté ¢asti jsou jasné odliSeny.
Realizac¢ni vystup 55 b. (E)

Autor vhodné vyuzil dostupnych knihoven, kéd je napsan funkéné a tsporné. Nicméné Uplné chybi bézné
zvyklosti, jako napfiklad komentare, programova dokumentace, rozdéleni do soubor( dle funkénich celkd,
soubory popisuijici instalaci a spusténi (navod Ize dohledat v pfiloze technické zpravy). Prace bohuZzel velmi
pfimodare pouziva pouze jeden zplisob FeSeni extrakce priznakl bez blizsiho vysvétleni, pro¢ zrovna tento.
Pritom vybér vhodnych pfiznak( byva kli¢ovy pro automatické rozpoznavani. Variabilita vysledk( pro testovani je
pak dosazena pouze aplikovanim rliznych knihovnich algoritmd strojového uéeni na tuto sadu pfiznakd.
Vyuzitelnost vysledku

Prace Cerpa informace z ¢lanku, ktery se jiz podobné tématice vénuje. Rozsitfuje ji o snimani prstli za extrémnich
podminek (malo okysli¢ené a vihké prst) a navrhuje vlastni zplsob rozpoznavani. Dosazené vysledky nelze kvdli
spolehlivosti pfimo pouzit v praxi, nicméné mohou slouzit jako dobry zaklad pro dalSi feSeni.

Otazky k obhajobé

1.V praci zminujete osazeni existujicino senzoru externimi LED, které fidite deskou Arduino. K ¢emu konkrétné
byl mikrokontrolér pouzit, kdyZ jsou diody fizeny pouze potenciometrem a vypinatem (schéma 5.3)?

2. Uvéadite, Ze jste byl limitovan moznosti umistit pouze 2 externi LED do senzoru. Opravdu nelze umistit LED
vice? Napriklad na ¢elni nebo zadni ¢ast snimaciho prostoru?3. Vyzkousel jste i poloprihledné falzifikaty,
nalepené na zivém prstu? Pokud ano, s jakymi vysledky?

Souhrnné hodnoceni 68 b. uspokojivé (D)
Prace na jednu stranu pfinasi zajimavé vysledky zkoumanim zivosti prstd za rlznych podminek, na druhou
stranu dosazené vysledky naznacuiji, ze faze implementace a testovani nebyla provedena s patfi¢nou
ddikladnosti. Proto hodnotim praci celkovou znamkou D (Uspokojivé).
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