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Pro BSP SI, GK, ME 

 

 

Posudek oponenta bakalářské práce 

Název práce: TRVANLIVOST LEPENÝCH PŘÍPOJŮ KONSTRUKČNÍCH 

DŘEVĚNÝCH PRVKŮ 

Autor práce: Tomáš Mlčák 

Oponent práce: Ing. Zdeněk Vejpustek, Ph.D. 

Popis práce: 

Bakalářská práce se zabývá aktuální problematikou lepených spojů pro účely oprav a sanací 

stávajících dřevěných konstrukcí. Práce je přehledně rozdělena na teoretickou a praktickou a 

má jednoznačně stanovené cíle. Obsahuje velké množství citací a vhodně zvolenou literaturu. 

V experimentální části práce porovnává 4 typy lepidel, z nichž 2 jsou běžně používány i jako 

tmely. Výsledky únosnosti lepidel ve smyku jsou graficky vyjádřeny a textově popsány. 

Hodnocení práce: 
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1. Odborná úroveň práce ☐ ☐ ☒ ☐ 

2. Vhodnost použitých metod a postupů ☐ ☐ ☒ ☐ 

3. Využití odborné literatury a práce s ní ☐ ☒ ☐ ☐ 

4. Formální, grafická a jazyková úprava práce ☐ ☒ ☐ ☐ 

5. Splnění požadavků zadání práce ☐ ☐ ☒ ☐ 

Připomínky a dotazy k práci: 

Teoretická část je popsána velmi zeširoka a přímo řešené oblasti se nevěnuje dostatečně 

detailně. Některé popisy v teoretické části jsou zavádějící, např. vruty se zarážet nesmí, a to 

nejen z důvodu rozštípnutí dřeva. V praktické části bych očekával detailnější rozbor výsledků a 

popis chování lepidel, ev. jejich silných a slabých stránek. Předpokládal bych kompletní 

fotodokumentaci porušených vzorků, např. v příloze práce. Závěr by bylo vhodné ohraničit pro 

daný typ zkoušek, pokud by zkoušky byly postaveny jinak (např. větší mezera mezi prvky), 

výsledky by se mohly lišit.  

 

Dotazy:  

1, Popište prosím důvody, proč byly vybrány právě tyto typy lepidel.  

2, Vysvětlete, proč je na straně 44, Graf.2 počáteční posunutí vzorku EP6 výrazně odlišné než u 

ostatních vzorků (EP4 a EP5).  
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3, Čím si vysvětlujete velký rozptyl výsledků? 

Závěr: 

Cíle práce byly nastaveny vysoko, dle mého názoru však nejsou komplexně naplněny. Nicméně 

doporučuji práci k obhájení a hodnotím ji jako kvalitní. 

Klasifikační stupeň podle ECTS: C / 2 

Datum:  Podpis oponenta práce: ……………………………………………… 


