VYSOKE UCENIi ' FAKULTA

Posudek oponenta bakalarské prace

Nazev prace: Zaméreni pro tvorbu ucelové mapy ke kontrole HMmB

v lokalité Brno ul. Jifikovského a Zachova

Autor prace: Veronika Privétiva
Oponent prace: Ing. Michal Kuruc, Ph.D.

Popis prace:

PfedloZzena bakalafska prace obsahuje 49 stran textu a 10 pfiloh. Prace se zabyva
polohopisnym a vySkopisnym zamérenim ulic Jifikovského a Zachova v Brné. Hlavnim vystupem
prace je Ucelova mapa, kterd mdze slouzit ke kontrole HMmB.

Hodnoceni prace:
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1. Odborna uroven prace O O O
2. Vhodnost pouzitych metod a postupt X O O O
3. Vyuziti odborné literatury a prace s ni O O O
4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace O O O
5. SpInéni poZadavk{l zadani prace O O O

Pfipominky a dotazy k praci:

K praci mam nasledujici pripominky

V tabulce 4 na str. 33 jsou uvedeny mezni odchylky, pomoci kterych byly testovany
rozdily v délkach mezi pomocnymi méFickymi body. V CSN 013410 jsou stanoveny
kritéria presnosti vyslednych souradnic podrobnych bodU, nikoliv pomocnych méfickych
bodU. Jak byly uvedené mezni odchylky urcovany?

Na str. 30 a dale v textu je uvadén termin ,identicky bod”, pficemz dle CSN 01 3410 se
jedna o ,jednoznacné identifikovatelny bod".

V kapitole 5.3 Ovéreni presnosti podrobnych bodd je uvedeno ,Celkové bylo naméreno 17
identickych bod0, pricemz vSechny splnily poZadovana kritéria presnosti dle
CSN 01 3410..." Dle uvedené normy je oviem tfeba, aby podrobné body tvofili
reprezentativni vzorek, ktery je stanoven poctem nejméné 100 bodd.

V kapitole 5.3.1 a 5.3.2 mi v ramci ovéreni pfesnosti podrobnych bod0 schazi nékteré
konkrétni vysledky (napf. stfedni vybérové chyby), které si ctendf musi dohledat
v pfiloze €. 6. Po terminologické strance jsou v textu uvedeny pojmy ,stfedni vybérova



chyba vy3ky" a ,vyb&rova stFedni soufadnicova chyba” namisto pojmu dle CSN 01 3410
.Vybérova smeérodatna souradnicova odchylka” a ,vybérova smérodatna vyskova
odchylka”. Nicméné z dosazenych hodnot vyplyva, Zze méfické prace byly provedeny
kvalitné.

V geodetickych udajich je v kolonce ,,Poznamka” uvadéna legenda mapovych znacek. To
se mi zda neobvyklé, navic pokud jsou pouzivany mapové znacky podle prislusného
predpisu, tak legenda neni nutna.

V tabulce 6 na str. 35 jsou nadmofrské vysky oznacovany pismenem ,Z“ namisto ,H". Dale
v textu (napf. na str. 38) jsou vysky oznacovany pismenem ,H".

V Ucelové mapeé (priloha €. 8.2) schazi v nékterych plochach informace o druhu povrchu
(zejména v predzahradkach) a dale mi schazi popis budov, napf. Cislo popisné nebo
orientacni.

Nékteré formulace a vyjadfeni vtextu jsou mirné neodborné, napf. vyjadreni
~Stanoviska byla FreSena” namisto ,stabilizovana” (str. 15, kap. 3.1.), namisto koeficientu
LW2N" je pouZit ,wan" (str. 38 a pFiloha 6), namisto znaku pro nasobeni - je pouzivan znak
L (str. 28) atd.

Zaveér:

PFes vySe uvedené pripominky mohu konstatovat, Ze prace spliuje zadani v pozadovaném
rozsahu. Praci doporucuji k obhajobé.

Klasifikacni stupen podle ECTS: C/2
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