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Naroc¢nost zadani pramérné obtizné zadani
Prace pojednava o tvorbé zasuvného modulu Dokuwiki pro zadavani a vyéet seznamu zdrojl a jejich citaci.
Zadani povazuiji za primérné obtizné.
Splnéni pozadavki zadani zadani spInéno s drobnymi vyhradami
Zadani je spInéno s drobnou vyhradou k bodu €. 3, kde je pozadovano, mimo jiné, otestovat feSeni na vlastni
instalaci dokuwiki a na instalaci dokuwiki vyzkumné skupiny forméalnich modeltl. Re$eni tohoto bodu autor
popisuje na 5 radcich kapitoly 4.6 "Testovani" na str. 21 a to jen velmi obecné, pfi¢emz chybi pfesnéjsi popis
zplsobu provedeni testll a zejména veskeré vysledky. Navic feSeni nebylo testovano na zmiriované instalaci
dokuwiki vyzkumné skupiny formalnich model(l, ale pouze na instalaci dokuwiki autora s podobnymi parametry.
Rozsah technické zpravy je v obvyklém rozmezi
Technickéa zprava obsahuje 20 vysazenych stran o Gvodu po zavér, coz odpovida spodnimu rozsahu obvyklého
rozmezi. Jak bylo uvedeno vyse, rozsahem za nedostateény povazuji popis testovani v kap. 4.6.
Prezentacni uroven predlozené prace 85 b. (B)
Technicka zprava méa velmi dobrou a logickou strukturu, ktera odpovida postupu vyvoje vysledného
programového FeSeni. Vyklad je plynuly a text dobre Citelny. Jedinou vytku mam k diagramu datového modulu na
obr. 3.1 str. 12, kde kvli zbyte€nému kfizeni vazeb neni jasné jejich vedeni.
Formalni uprava technickeé zpravy 85 b. (B)
Z hlediska formalni Upravy obsahuje technicka zprava jen par drobnych nedostatkd (napt. "konkurentni" na str.
16 Ci chybéjici odkaz na citaci na konci str. 22), které vSak nemaji Zadny vliv na jeji srozumitelnost.
Prace s literaturou 65 b. (D)
Seznam literatury obsahuje 6 polozek, z nichz vSechny jsou pouzity pro citace v textu prace. PoCet i vybér
pouzity zdroji véak povaZzuji za témér nedostateény (chybi vice odbornych zdrojd). Na konci kap. 5 "Zaveér" je
chybny odkaz na polozku seznamu literatury. Polozky v seznamu literatury jsou formatovany v souladu s normou,
ale neobsahuji véechny normou pozadované informace (napf. datum citace u on-line zdroj).
Realizacni vystup 70 b. (C)
Programové feseni se zda byti funkéni, avSak oponentovi se nepodafrilo zprovoznit, pravdépodobné z dlivodu
nekompatibility s instalaci Dokuwiki a jejich moduld. Vytku mam k formé zdrojovych kédd a celkove k
dokumentaci programového feSeni. Zdrojovy kdd neobsahuje témeér Zadné komentéfe, je velmi hutny (zejména
soubor syntax.php) a implementace neoddéluje prezentacni a aplika¢ni logiku (zdrojovy kod volné proklada kéd
PHP s kédem HTML), coz vSe snizuje jeho pfehlednost a Citelnost.
Vyuzitelnost vysledku
Vysledky jsou pouzitelné v praxi.
Otazky k obhajobé

¢ Jaka je struktura navrhu vadeho redeni? Vysvétlete na navrhovych diagramech v UML.
Souhrnné hodnoceni 70 b. dobf¥e (C)
Technicka zprava je az na praci s literaturou pomérné kvalitni. AvSak vzhledem k drobnym vytkdm ke spinéni
zadani a k nedostatkdim programového feseni navrhuji hodnotit praci stupném dobfie (C).
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