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Ukolem autorky diplomova prace snizvem ,Rekonstrukce Kkanalizace v Brn&“ bylo
navrhnout konstrukci kanaliza¢niho sbérace a technologii realizace rekonstrukce metodou
bezvykopové technologie. Konkrétné se jedna o kmenovou stoku v historickém jadru mésta
Brna mezi ulicemi Rooseveltovou a Solni¢ni.

Prace obsahuje vSechny zadanim piedepsané piilohy. Textova ¢ast s celkovym rozsahem 88
stran je ¢lenéna do 6 kapitol a je doplnéna 9 pfilohami — vykresovou ¢asti.

Uvod a 1. kapitola prace Historie kanalizace jsou ¢tivé pasaze doplnéné obrazky, které nas
uvedou a naladi k danému tématu.

Ve 2. kapitole Geotechnické poméry se autorka velmi zodpovédné a podrobné vénuje
geomorfologickému zafazeni stavby, rozboru geologickych a hydrogeologickych poméri a
v neposledni fadé¢ geotechnickému popisu jednotlivych typi zemin v&etné uvedeni
geotechnickych parametri, se kterymi dale pracuje ve statickych vypoé&tech.

3. kapitola Volba zpiisobu provedeni je pomérné zdafily piehled v souc¢asné dob& uzivanych
bezvykopovych technologii pro feSeny profil (cca 4m2). Pro nazornost jsou piipojeny i
schémata principu fungovani jednotlivych technologii. Ve shrnuti této kapitoly je stru¢né
srovnani konven¢ni metody (klasické razby) s technologii §titovani (polomechanizovany §tit
Tauber). Autorkou zvolena technologie je vdanych podminkdch (geologické a
hydrogeologické poméry, smérové a vyskové vedeni dila, celkova délka razeb, umisténi
stavby) zvolena vhodné. Autorkou uvadéné postupy (8-10m / 10 hod) nejsou pro tuto
technologii redlné (zfejmé jsou omylem pouZity Gidaje plnoprofilového raziciho stroje).

Ve Statickém vypoctu (kapitola 4) autorka pomoci softwaru Plaxis 8.2 2D posuzuje
navrhované dilo ve dvou charakteristickych fezech a vlastni vypocet je rozdélen do nékolika
na sebe navazujicich fazi. Vystupem vypoétu je grafické znazornéni deformaci okolo vyrubu
a hodnoty maximélnich sil pusobicich na osténi, které jsou vyuZity pfi posouzeni
prefabrikovaného kruhového osténi — segmentu $toly tl. 120 mm. Navrzeny segment osténi je
posuzovan jako deska i sténa v riiznych kombinacich ohybového momentu a normélové sily.
Nechybi ani dileZité posouzeni osténi na tlak od Stitovych lisd.

V kapitole 5 Technologicky postup vystavby se autorka vénuje pouze realizaci samotné
stoky a vyjma pielozek inZenyrskych siti nefesi souvisejici ¢innosti (realizace startovacich a
cilovych Sachet, revizni Sachty, kanalizaéni pfipojky, pfipadnou sanaci podlozi injektazi atd),
coz je vsouladu se zadanim. Tuto kapitolu by bylo zajimavé doplnit o ptedpokladany
harmonogram praci a potfebné personalni obsazeni pro danou technologii a ptipadné
porovnani n€kterych udaji (rychlost vystavby, po¢ty pracovnikd, vyrubané kubatury a
zabudované kubatury, orienta¢ni naklady) s klasickou razbou.

Kapitola 6 Technickd zpriva je textovym ,pfedchidcem* pfiloZzenych grafickych ptiloh a
obsahuje faktické informace o projektu. V odstavci popis technického feseni postradam
informaci o celkové délce Stoly ptipadné vysce nadlozi (ikdyZ se daji vy&ist z vykresi). Je
dobré, Ze autorka nezapomnéla na monitoring, v dané lokalit¢ a s uvaZovanou technologii
bych doporucil jesté pasportizaci objekti v poklesové kotling a povrchl dotéenych stavbou.
K vy¢tu uvazovanych rizik pfi razbé bych dale doplnil moZnost zastizeni antropogennich
prekazek v profilu razby (pozistatky hradeb a zékladd, podzemni objekty) jejichz priichod
technologii Stitovanim je obtizn&jsi neZ pii klasické razbé.



Grafické pfilohy diplomové prace jsou piehledné s dostate¢nou informa¢ni hodnotou a neni
jim co vytknout. Snad jen absenci pii¢ného fezu Stolou (stokou).

Zivérecné zhodnoceni

Ukolem préace bylo navrhnout konstrukci podzemni stavby — kanalizaéni stoky a technologii
jeji realizace. Tohoto ukolu se diplomantka zodpovédné zhostila a navrhla alternativni
funkéni feSeni stavajicimu dfive realizovanému zpisobu (klasickd razba s vejcitou
monolitickou stokou) v¢etné statického posouzeni osténi. Navrzena moderni technologie by
byla v tomto piipadé pravdépodobné uspésna a vzhledem k délce stoky i efektivni.

Z préace neni ziejmé, z jakych podkladt autorka zvolila parametr kruhového profilu (primeér
1500) realizované stoky, zfejmé byl odvozen od kapacity stavajiciho vej€itého profilu.

V piipad¢ realizace stoky navrzené v diplomové praci by bylo nutné fesit jesté pozadavky na
vodotésnost a otéruvzdornost konstrukce a to minimalné€ v oblasti kynety stoky, spiSe vSak
na celém vnitinim povrchu.

Vzhledem k vySe uvedenému doporucuji hodnocenou prici k obhajobé a hodnotim ji
niZe uvedenym klasifika¢nim stupném.
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