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Predlozena prace, zpracovana Martinem Vyoralem, byla zpracovéana na téma:

»Stavebné technologickd etapa provedeni obvodového plisté administrativni budovy
firmy Geostav v Otrokovicich®.

Obsahové jsou v praci feseny napiiklad tyto ¢asti a prilohy:

Technicka zprava feseného objektu se zamerenim na obvodovy plast, vykaz vymér a
vypocet spotieby materidlu, technologicky piedpis pro oplasténi budovy a pro ledeni, navrh
strojni sestavy, polozkovy rozpocet oplasténi, casovy plan oplasténi, kontrolni a zkusebni plan
obvodového plasté, technicka zprava a vykres ZS, BOZP feSené etapy a dalsi.

Bakalarska prace (dale jen BP) se také zabyva vykresovymi prilohami a to napiiklad
témito: Detaily fasady, rozvrZzeni fasddy - pohledy ze 4 stran, prikaz zvedaciho mechanismu,
vykres zafizeni staveniste, pohledy na hrubé rozmisténi leSeni a ¢asovy plan realizace
oplasténi.

Vyslednou formou zpracovani je textova ¢ast v podobé knihy se zminénymi texty a
dale vykresova ¢ast s vykresovou dokumentaci k feSenym ¢astem.

1) Praci studenta jsem prostudoval a mam k ni tyto pfipominky:
Priloha B2.2.1 - postradam blizsi popis a oznaéeni kritickych mist dopravy.
Ptiloha B2.2.2 - postradam zazna¢enou branu.
Ptiloha B2.3.1 - 4 - ¢ast Car je v Cervené barve - proc?
Piiloha B2.4.2 - jak je okno kotveno k podkladu v det. D27
- jaky material je mezi ramem okna a podkladem v det. D2?
Priloha B2.5.1 - kvalita obrazku je nedostate¢nd. Nebylo by také vhodné z hlediska
rychlosti prace volit ploSinu, ktera umozni nést vice desek najednou?
Priloha 2.6 -jaka je sitka brany?
- pro¢ je severni roh pozemku oplocen takovymto zpisobem? Nebylo by
mozné ho oplotit jinak, efektivnéji?
- nesedi legenda bunék a jejich popis s vykresem - pocty bunek ¢. 1.
- chybi nékterée koty ZS.
- jak byla stanovena velikost skladek? Neni nutné mit krytou skladku?
Ptiloha B2.9 - grafické provedeni popisového pole by mélo byt kvalitngjsi.
Textové ¢asti - B1.2 - nékteré udaje lze povazovat z hlediska stavby za zbytecné.
B1.3 - bod 2.1.9 - u materialu pro lepeni a u omitky nebyl urcen typ - je to
zameérne?
- bod 5.2 - bylo by vhodné zminit pfimo konkrétni kvalifikace,
pozadované u pracovniki.
- body 7.2.2 a 7.2.3 - dle standartd ETICS (coz sokl je) by méla byt
mezi omitkou a izolantem vyztuzend zakladni vrstvy - zde neni, proc¢
tomu tak je?
B1.5 - VRN - pro¢ uvedena kompletaéni ¢innost?
- z ¢eho byly urceny ndklady na ZS?
- uvedené hmozdinky STR U vyzaduji zatazeni do izolantu a zatku pro
zakryti - toto neodpovida predpisu - pro¢ tedy voleno do rozpoctu?
B1.7 - na jaky pocet pracovnikil je navrhovano ZS?
B1.10 - bylo by vhodné, aby citované ¢asti a ¢asti psané autorem byly lépe
rozliseny.



2) Bakalai prokdzal schopnost samostatného fedeni stavebné-technologickych probléma
spojenych s realizaci stavebniho dila a po strance odborné i obsahové hodnotim praci kladne,
student prokazal schopnosti a znalosti na Grovni odpovidajici jejimu stupni vzdelani.
3) Bakalét predlozil BP v rozsahu, ktery byl stanoven zadanim a piilohou zadani a vSechny
body zadani splnil - v tomto bodé bych rad vyzvednul prilohy tykajici se leSeni, jsou dobrou
piilohou a aktivitu studenta timto smérem hodnotim kladné. Prokdzal tak své odborné znalosti
a s piihlédnutim k préaci jako celku miru splnéni zadani povazuji za dostatenou. Student
prokizal, Ze ma védomosti a predpoklady pro feSeni tloh na dané drovni obtiZnosti a
doporuduji praci k obhajobg pii statnich zavireénych zkouskach.

Vytku mam pouze ke grafické Grovni price - vkladané obréazkové prilohy by mély byt velmi
kvalitni.
4) Z hlediska technického se bakalaf dr7cl soudobych technologii ve vystavbé, pouZila
moderni strojni zaiizeni a materidly a k tomuto bodu nemam vétsi vyhrady. Z hlediska
ekonomického nelze prdci hodnotit, v prici nebylo provadéno ekonomické hodnoceni
zadnych celkl. S ohledem na zpracovéani rozpo¢tu mohu tvrdit, Ze price je zpracovana i
s dirazem na ekonomickou stranku véci.
5) Pro zpracovani BP dle mého nazoru byly pouzity platné zikony, vyhlasky a normy -
student se Fidila platnou legislativou Ceské republiky, z mého pohledu nelze po této strance
praci vytknout vétsi chyby.
6) Formalni, graficka a stylisticka uroven predlozené prace odpovida vzdélani a zvyklostem
studenta, v tomto bodu nemam vétsich vyhrad ke zpracovani.

Po zvazeni rozsahu, kvality, tématu, miry splnéni zadani a odbornosti ptedlozené
prace ji hodnotim znamkou dle ECTS:
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