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Autorka se v predklddané praci ,Matematické modelovani vétrovych vin“ zabyva reSersi
dostupné odborné literatury, popisem vypoltl parametri vétrovych vin dle &eskych
technickych norem, dale popisuje zdkladni matematické modely véetné jejich historického
vyvoje, vybrané programové nastroje pro vypocet (FLOW-3D a DualSPHysics) a jejich
praktickou aplikaci. V zavére¢né ¢asti prace autorka hodnoti vysledky vypoéti parametrd
vétrovych vin dosazenych vypoétem dle CSN a pomoci uvedenych programovych néstrojil a
komentuje zji§téné rozdily.

V kapitole 3.5.1.1 (stanoveni efektivni délky rozb&hu vétru L) neni uvedena informace o

potiebé provedeni opakovaného vypoltu a stanoveni maxima L s variantnim uvazovanim
pozice bodu pro ktery se délka rozbshu stanovuje, viz CSN 75 0255, &lanek 46.

V piipad€¢ dalsiho rozpracovani tématu diplomové prace, povazuji za nezbytné doplnéni
reSerSni ¢asti o dostupné vysledky fyzikalnich modeld, piipadné realnych méfeni a vyuZziti
uvedenych dat pro ovéfeni metodiky CSN a odladéni matematickych modelt. Vzhledem
k ¢asové naro€nosti pfipravy i samotnych vypo¢ti pomoci dostupnych programovych néstrojt
je ziejmé, Ze by takovéd prace svym rozsahem pieckracovala moZnosti i zadani diplomové

préce.

V kapitole 4.1.1 (postup pfi matematickém modelovani) uvadi autorka nezbytnost kalibrace a
verifikace modelu pfed jeho pouzitim, vzhledem k absenci pouZitelnych podkladii nebyly
v rimci predklddané prace tyto ukony provedeny. Casova naro&nost kalibrace a verifikace
muze byt diivodem jejich neprovedeni v diplomové praci, mély by zde viak byt komentovany
a v zaveru prace by mélo byt formulovano adekvétni doporuceni pro piipadné pokraovani
praci.

V kapitole 6.4.2 (vysledky dle druhu sklonu svahu) postrdddm komentdf k tabelarnimu
prehledu vysledkd. Ze zdhlavi tabulek, ani ze $ir§iho kontextu mi neni zfejmy vyznam
proménnych ,,min®“ a ,,max“. Ddle neni zfejmé, ¢im se li§i tfi skupiny vysledki uvedenych
v kazdé ztabulek. Vysvétleni je patrn€ v Uvodni ¢asti kapitoly 6.4 (zfejmé se jedna o
nastaveni generatoru vln), v popisu vysledk by v8ak pro piehlednost mély byt vychozi
pfedpoklady jednotlivych variant zopakovény.

V kapitole 6 (numerické modely) autorka opakované pouZivd tfi druhy povrchu svahu
(hladky, dlazba a Sachovnice), av§ak bez komentdfe k charakteru povrchu (napf. pomoci
pomé&rné drsnosti dle tab. 4.).

Gramatické chyby nepfiznivé ovliviiuji vyznéni pfedkladané prace, nemaji vSak vliv na

vécnou spravnost dosazenych vysledk.



Zaveéreény komentat k vysledklim préce povazuji za struény, dle ndzoru autorky je feSeni
programem DualSPHysics vhodnéjsi. Tento nazor by si zaslouzil podrobnéj$i zdivodnéni,
nebot’ rozdil mezi vysledky vypoétu dle CSN a uvedenym programem (cca -60 az +105%)

nelze povaZzovat za piijatelny.

Celkové praci hodnotim jako pfinosnou a precizné zpracovanou. V pfipadé, Ze pii rozpravé
bude doplnén komentaf k ndmétim uvedenym vyse, doporuéuji diplomovou praci k obhajobé.

V Babicich nad. Svitavou dne 23. 1. 2012

Klasifikaéni stupnice

Klasifikaéni stupeni ECTS: B/1,5

Klas. stupeii ECTS

A

Ciseln4 klasifikace

1

1,5

..................................................



