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Tématem jeho disertaéni price je aplikace simulagnich a optimalizaénich metod
v oblasti energetického vyuziti odpadi. Uvodem je popsan stav odpadového hospodafstvi
vEU se zaméfenim na CR. Prace dale analyzuje hodnotici kritéria investi¢nich zaméru.
Hlavnim vysledkem prace jsou matematické modely zaméfené na planovani a provoz
jednotlivych zafizeni a problematiku spojenou se svozem odpadu. Dopravni uloha davi do
souvislosti v3echny uvaZované projekty v hodnoceném tzemi a simuluje toky odpadu mezi
producenty a zpracovateli. Matematické modely jsou ukazany v péti piipadovych studiich.
Hlavnim vysledkem bylo uréeni miry atraktivity investice a identifikace hlavnich rizik. Dalsi
pfipadové studie analyzuji problematiku nakladani s odpadem z pohledu producentii a statni
Spravy.

Zvolené metody zpracovani jsou odpovidajici a na dobré Grovni. Price spliiuje
pozadavky zadani a nemam k nim podstatnych pfipominek.

Je potieba upozomit na nékteré body, ke kterym by se mél doktorand vyjadfit,
pfipadné¢ dopnit a odpovédét b&hem obhajoby:

(a) UvaZoval jste moznosti a dopady pfeshraniéni spoluprace v ramci Evropské unie?

(b) Jednim z hlavnich vysledki je rozvoj vypoétovych systémit NERUDA a PIGEON.
Jaky je Va$ osobni procentualni podil natvorb& ptedstavenych vypoétovych
nastroju?

(c) V kapitole 1.1 je dobfe zpracovana situace v EU, av3ak prezentované vysledky
nejsou nejnovejsi, pfiemz se tento obor rychle rozviji. Mohl byste pti obhajobg
prezentovat grafy zroku 2015 (piipadné zroku 2014, pokud jesté nejsou
k dispozici) a porovnat je s grafy zroku 2012, které jsou uvedeny v praci? Jde
o obrazky 1,2,4,5. Déle prvni fadek na str. 10 ,,v soucasnosti planované projekty™
popisuje situaci v roce 2013, jaka je situace o tii roky pozdé&ji?

(d) Jaky je zdroj obrazku 3 — je to Vas$ origindlni vysledek nebo jen neni uvedena
citace?

(e) Str. 10 - uvahy o pfepravovani odpadu na velké vzdalenosti: mizZete alespoii
stru¢né komentovat, jaké to ma dopady na stopu sklenikovych plynii?



(f) Str. 16 — pro¢ jste se rozhodl pro stochastické programovani? Jaké jsou dalsi
alternativy a jejich piednosti a nedostatky?

(g) Str. 22, kapitola 3.3 Matematicky model. Je to VaSe originalni metodologie?
Jediny odkaz, ktery jsem nasel, je bakalafsk4 prace, coZ nelze povaZovat za zvlast
vyznamné v porovnani se pracemi dalSich autoru. Obrazky 22, 23 a dalsi
nepovazuji za vhodné je piimo okopirovat, bez pfeloZeni a zejména Upravy Eisel —
napt. 1.000.000 neni podle CSN. V préci je v nékterych ptipadech dal3i nejednotné
prezentovani ¢isel — napf. Tab. 14.

(h) Str. 39 —,,V kazdém ORP byl odhad proveden na zakladg historickych dat (trendu)
v letech 2008 az 2012%. Jaké jsou novéjsi trendy — napi. 2012 az 2015? Jsou
srovnatelné nebo se li§i? Meéfitko obrazku 26 nemd piili§ velkou vypovidaci
schopnost, bylo by vhodné&jsi jej preformulovat — zménit ve vodorovné ose
a zvetSit ve svislé.

(i) Str. 77 — piedpoklady daldiho vyvoje — pro horizont 25 let je potfeba, byt jen
teoreticky, zvaZzovat prunik novych technologii a také zdroji energie, véetné
obnovitelnych zdrojt.

(j) Str. 99 — kapitola 9. Zavér a ndvrh dal3iho postupu — mohl byste pfi obhajobé
prezentovat Va3 nazor na vyhledy do budoucna mimo uvedeny text v této kapitole
- ,Predstavené nastroje jsou oteviené vypoétové modely, které je mozné
modifikovat v zavislosti na konkrétni povaze vystupll vypocti. Vzniklé nastroje
jsou kontinualné dopliiovany o dalsi funkcionality v ramci ¢innosti na pracovisti
UPI v sekci Energetickych systémil a simula¢nich vypoéta.“? PovaZujt to za
vyznamnou &ast aurdité vyvrcholeni celé prace. Literarni odkazy nejsou
vypracovany piili§ pec¢livé. Prosim dopliite a opravte napi. [21], [66], [74], [76],
[86] a nékteré dal3i.

Zéavérem obecné otazky:
(1) Co povazujete za nejvétsi pfispévek Vaseho vyzkumu v dané problematice?
(2) V ¢em je hlavni origindlni pfinos Vasi prace?

(3) Budou vysledky publikované v impaktovaném &asopise nebo predpokladate jejich
Jinou publikaci?

Doporuéoval bych také pfi obhajobé& porovnani navrhovaného feSeni s feSenimi prednich
svétovych firem s uvedenim piednosti a problému, technologicky a ekonomicky.

Je kladem, Ze autor jiZ publikoval priibézné vysledky prace, nicméné nenasel jsem seznam
publikaci simpakt faktorem a pocty nezavislych citaci v datovych databazich SCOPUS
a Web of Science. Bylo by vhodné je pfi obhajobé prezentovat.

Pies tyto drobné pfipominky, které lze zodpovédét béhem obhajoby, autor nepochybné
prokazal schopnost tvotit védecké prace.



PfedloZena prace je aktualni a primyslové aplikovatelnd s moznosti uspésiného
komeréniho vyuziti.

Zpracovani prace po formalni strance je odpovidajici a spliiuje pFislusné poZzadavky.
Sledovany cil prace byl splnén.
Doporuduji prici k pFijeti a obhajob& pro udéleni titulu , Ph.D.“,
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