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V diplomové praci je pfedstaveno feSeni lavky pro pé&8i slouZici jako vyhlidkova
ploSina situovand pobliZ jedné z turistickych tras v okoli Salzburgu. Podkladem pro praci
byla mapa zadané lokality, vrstevnicovy pldn, geometric konstrukce a geologickd mapa
Rakouska.

Ukolem préce bylo navrhnout zak¥ivenou obloukovou lavku a posoudit ji podle
meznich stavii pro trvalé resp. dofasné navrhové situace véetné vlivu vystavby mostu,
Viechny tfi poZadované varianty pfemosténi pfedloZené diplomantem jsou zpracovany
formou vykresi pidorysu, podélného a pii¢ného fezu.

Piedlozeny byly tyto varianty feseni:

1. obloukovd konstrukce s mostovkou podepienou rovnomérné pomoci vzpér
obloukova konstrukce s mostovkou podepienou pouze ve stiedni ¢asti mostu
3. Zelezobetonova mostovka podpirand pouze pomoci pfedpinacich kabelti

Diplomant se v souladu se zaddnim diplomové prace zaméfil na variantu ¢.1, kterou
detailné rozpracoval jak =z hlediska statického vypoétu, tak zhlediska vykresové
dokumentace. Piedlozeny byly pichledné vykresy mostu, schéma betonaiské vyztuZe,
zakresy postupu vystavby a také vizualizace konstrukce, Veskeré piedloZené vykresy jsou
zpracovany v digitdlng forme¢ (dodano CD s projektem v elektronické formé).

Chovéni konstrukce bylo sledovano na rovinném i prostorovém prutovém modelu
vytvofeném v programovém systému MIDAS a bylo doplnéno o deskosténovy model
betonové mostovky (Scia Engineer). Ve vypodtu bylo zohlednéno nelinedmi chovani
konstrukce v disledku jeji deformace. Staticky vypodet obsahuje popis vypodtovych modeld,
podrobny vypocet nalezeni vychozi geometrie konstrukce a posouzeni jednotlivych &asti
konstrukce dle CSN EN. V piiloze statického vypodtu jsou uvedeny vnitini sily, napdti a
deformace konstrukce pro jednotlivd zatiZeni, resp. kombinace. Soudasti statického vypoétu
je piehled prvnich péti vlastnich tvarti a frekvenci konstrukce ziskanych pomoci modalni
analyzy.

K diplomové praci mam tyto dotazy/pfipominky:

1. Chybi zhodnoceni jednotlivych variant fefeni.

2. Ve varianté 3 je mostovka vykreslena v podélném fezu jako vodorovna - je redlné
piedpokladat rozumné fungovani takové konstrukce bez svislého zakfiveni (visuty
pés), které by jinak vynéaSelo svislé zatizeni?

3. Pro préci se statickym vypoétem by bylo pohodInéjsi oddélit prilohy statického
vypoctu do samostatné pFilohy.

Na zavér bych chtél ocenit rozsah a kvalitu zpracovani jednotlivych &asti diplomové
préce. Staticky vypocet je zpracovan piehledné a podrobné popisuje postupny vyvoj praci pii
feSeni ne zrovna jednoduché konstrukce. Celkovy dojem z diplomové préce je velmi dobry a
to jak po technické strdnce, tak i po strdnce vizudlni (prezentace je také dileZzitd Cast



projekéni prace). P¥ipominky, které jsem k praci mél jsou spiSe drobného charakteru &i
osobnich preferenci.
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