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Název práce: Variantní řešení projektu 

Autor práce: Martin Prokůpek 

Oponent práce: doc. Ing. Vít Hromádka, Ph.D. 

Popis práce: 

Bakalářská práce řeší problematiku ekonomického hodnocení investičního projektu. 

V teoretické části jsou postupně představeny fáze životního cyklu projektu, podnikatelského 

plánu a finančního plánu, praktická část je následně zaměřena na zpracování případové studie 

v podobě realizace projektu výstavby zdravotnického zařízení ve více variantách. 

Hodnocení práce: 
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1. Odborná úroveň práce ☐ ☒ ☐ ☐ 

2. Vhodnost použitých metod a postupů ☒ ☐ ☐ ☐ 

3. Využití odborné literatury a práce s ní ☐ ☐ ☒ ☐ 

4. Formální, grafická a jazyková úprava práce ☐ ☒ ☐ ☐ 

5. Splnění požadavků zadání práce ☒ ☐ ☐ ☐ 

Připomínky a dotazy k práci: 

Bakalářské práce je zpracována na velmi dobré odborné úrovni, vytkl bych však práci 

s některými pojmy. V případě analýzy CF by bylo např. vhodnější použít pojmy příjmy a výdaje, 

místo pojmů výnosy a náklady, zejména potom v kapitole 3.7. Z formálního hlediska 

nepokládám za nejvhodnější, aby kapitolu v textu tvořila pouze citace, tak jak je tomu např. 

v případě kapitoly 1.4, 1.4.3 či 1.5. Citace navíc neobsahují odkaz na stranu v publikaci. Stejně 

tak není vhodné, aby kapitolu tvořila pouze tabulka, byť srozumitelná, bez dalšího komentáře. 

 

Doplňující otázka: 

Jakým způsobem lze interpretovat tabulku 3.11 Rizika na str. 42? V jakém směru by bylo možné 

analýzu rozšířit? 
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Závěr: 

Student splnil zadání bakalářské práce a předvedl odpovídající znalosti a dovednosti. 

Bakalářská práce splňuje nároky kladené na její zpracování, z tohoto důvodu jí doporučuji 

k závěrečné obhajobě. 

 Klasifikační stupeň podle ECTS: B / 1,5 

Datum:  Podpis oponenta práce: ……………………………………………… 


