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Popis prace:

Predkladana bakalarska prace se tyka tématu stanoveni vihkosti dfeva s ohledem na moZnosti
vyuziti nedestruktivnich metod. V teoretické Casti prace se bakalar vénuje problematice fyzikalnich
vlastnosti dfeva a moznostem stanoveni vilhkosti ve drevé. V praktické Casti prace se potom
bakalaf vénuje srovnani vysledkd stanoveni vihkosti u dvou typd dfevin pomoci gravimetrické
metody a pomoci odporové, kapacitni a mikrovinné metody (celkem s vyuZitim 6 pristrojd).
V zavéru prace vyhodnocuje bakalar vysledky s ohledem na pouzitelnost kazdé metody, jeji
nedostatky a na zakladé srovnani vysledkd s vysledky stanovenymi pomoci gravimetrické metody.

Hodnoceni prace:

1. Odborna uroven prace

2. Vhodnost pouZitych metod a postupli

3. Vyurziti odborné literatury a prace s ni

4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace
5. SpInéni pozadavk{ zadani prace

O |0 |O |0 |O | Nevyhovujici

00 |X 0|0 | Dobré

004 |00 | Vyborné
X X |O|X [X | Velmi dobré

Pripominky a dotazy k praci:

Bakalarska prace je zpracovana kvalitné a v odpovidajicim rozsahu a splnila svoje zadani. Téma
prace je velice zajimavé a vysledky prace maji pomérné velky vyznam, protoze prohlubuji obecné
poznatky v oblasti stavebni diagnostiky. Z prace je patrné, zZe bakalaf postupoval systematicky a
prace je celkové zpracovana na dobré Udrovni. K praci mam nékolik faktickych i formalnich
pripominek:
1) Z pohledu formalnich pripominek prace obsahuje nékteré drobné nedostatky ve formé
Spatného formatovani a preklepl, které vSak nesnizuji nijak jeji celkovy pfinos,
2) Prace se opira o prevazné ceské literarni zdroje a obsahuje jen jednu jedinou referenci na
zahrani¢ni odbornou literaturu (nepocitame-li webové stranky a materialy vyrobcd),



3) V praci se vyskytuje nekolik nepresnosti ve formulacich a znaceni v oblasti stavebni fyziky,
coz je pravdépodobné zplsobeno skutecnosti, ze bakalar pfi zpracovani prace nepracoval
s normami z oblasti stavebni fyziky napf. CSN 73 0540 nebo CSN EN ISO 12571, ale pouze
s normou CSN 49 0103 tykajici de zjistovani vihkosti u dfeva.

4) Vpraci je provedeno vyhodnoceni zkousek formou srovnani namérenych hodnot
nedestruktivnimi metodami s metodou gravimetrickou. Pomérné zasadnim problémem je
zde, ze nékteré vihkoméry automaticky nebo s vybérem vyhodnocuji namérené hodnoty a
prepocitavaji je pro konkrétni materialy. Vysledky jsou tedy ovlivnény vnitini kalibracni
kfivkou u kazdého pristroje, proto by bylo vhodné udélat srovnani na hrubych datech (tam,
kde je mozné tato data zobrazit — napf. u mikrovinného pristroje) a vyhodnotit celkovou
korelaci mezi namérenymi soubory dat. Toto komplexni hodnoceni je nicméné v rozsahu
nad ramec bakalarské prace, ale bylo by vhodné tuto problematiku okomentovat v rdmci
rozpravy pfi obhajobé prace.

Zaveér:

Celkové Ize konstatovat, Ze prace splnila zadani, a proto praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji
kladné klasifikacnim stupném:
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