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Prace Kamily Rokytové se zabyva matefstvim a socharstvim a nejspig proto jsem byla
zvolena za oponentku.

Pfi prvnim setkéni a seznameni se s rozpracovanym projektem jsem prohlasila, Ze tento
projekt pro mné spada do kategorie lidové tvofivosti. Navazovala jsem tim na téma
teoretické diplomové prace studentky i na skuteny zdroj tvorby a inspirace, ktery
autorka sama zmifiuje: po narozeni ditéte, v zaplavé nového citu, silnéjsiho a
zvlastngjSiho, neZ v8e dosud poznané, si matka intenzivné uvédomuje velkolepost a
Jedinegnost okamZiku a pokusi se ho véemi svymi schopnostmi zaznamenat a tim
uchovat. Néktera matka zufivé fotografuje, jind hackuje a socharky si své dité umodeluji.
Je to tvorba vedena télesnou chemii, neni motivovana ani modelérskou zkusenosti, ani
konceptem, ani vztahem k vytvarnému umeéni, ale endorfiny v téle a odzbrojujici vini za
ouskem mimnka. Z tohoto hlediska jsem pfifadila dilo Kamily do kategorie lidové
tvorivosti.

Tato situace se pfihodi mnohym, ale ne kazdému se podafi specificky Zivotni moment
tvorbou prekotit v umélecké dilo. Sama mam malou sadrovou hlavicku, kterou bych ani
nechtéla nikomu ukazovat.

Kamile se pfetaveni v umélecké dilo velmi povedlo. Nastroj, kterym se ji podafilo
vymanit se z modelace uhranuté matefskymi city, spociva v konceptualizaci sochy.
Pouzila tfi vyrazné konceptualizatni postupy: zménu méfitka, kombinaci reéinych a
velmi osobnich material( s materidly technickymi interpretujicimi a kontrolovanou
barevnost. Modelované figury dvou malych déti ve zhruba 2/3 Zivotni velikosti umistila
na zmenseninu vlastni originaini postele, doplnénou zmenseninami originalnich dopliikd.
Ve provedeno v bilé barvé, ktera je vSak bilou pfirozenou, ne neutralni, je to bila lamina
na dievé, bila textilii, bita dopliikd.

Vysledek plsobi jako Zivy sen, sen o oby&ejné udaiosti, ale sen krasny. Objekt
zneklidituje svou blizkosti k realité: véci a materialy jsou skutetné, ale svym méfitkem
se vymykaji b&zné pouZitelnosti. Vée je skute¢né jen ze dvou tetin.



Ve stfedu vnimani objektu stoji velmi silny paradox, ktery je vytvoren volbou pouzitych
materiall. Zatimco postel, matrace, polstafe a dopliiky jsou ze skuteénych materiald,
hlavni objekty projekiu - sochy miminek - jsou modelované a prfevedené do materialu,
ktery s b&€Znym Zivotem nesouvisi, ktery odkazuje k socharské praxi. Dochazi tak k
paradoxu, kdy vé&ci a objekty, které jsou pro Zivot pouze pomocné, jsou mékéi,

jsou prevedeny do materialu, ktery by mél beze zmény vytrvat po dlouhou dobu, zatimco
ostatni "mékkou" instalaci je mozné predélavat, zniit a znovu obnovit jinak. Replika
postele je dokonce provedena se vSemi funk&nimi Supliky, takZe je mozné ji néjakym
zpusobem uzivat, uvést v Zivot, kdeZto déti navzdy zlstanou v podobé sodek, zastavené
v Case. Kamila tak vyjadfuje vytvarnym jazykem, co je smyslem dila, tedy touha zastavit
Cas, zafixovat vzacny okamzik.

Zminila bych dva body projektu, ve kterych pro mné neni jasno: podlozenost poméru
zmen3eni méfitka - uvitata bych napfiklad modely nebo skicy zkoumajici, jak by
pusobilo méfitko jesté mensi nebo naopak bliZ§i realité, a pocet soch déti na posteli. V
poctu dvou nedokazu postiehnout zamér autorky zachycovat své dité v rliznych fazich
vyvoje. Jak by se vyznéni sochy posunulo pfi instalaci s jednim ditétem nebo naopak se
tfemi? Byl by mozny socharsky "€asosbér" v pravidelnych intervalech?

Realizace diplomové prace je podle mého nazoru velmi zdafila a prala bych si, aby se
autorce dafilo podobnou metodou, kterou bych nazvala socharskou sociélni
konceptualizaci, zachycovat i dal§i Zivotni situace a témata.
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