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Bakaldfskd préce, zpracovand studentem Jitim Novosadem ve $kolnim roce 2013/2014
sndzvem ,,RODINNY DUM S ORDINACI — BYSTRICE POD HOSTYNEMY, spliiuje
rozsahem pozadavky zadani. Je zpracovana formou provadéciho projektu stavby.

Pro dany druh objektu je navrzen vhodny stavebni systém a vhodné dispozi¢ni uspofadéani
veetn€ ndvaznosti jednotlivych funkénich &4sti.

Ve vykresové dokumentaci, zpracované potitadovou formou, jsou u pfedloZenych
vykresii dodrZeny zasady zakreslovani stavebnich konstrukei. Technicka zprava je zpracovana
pfehledné.

Hlavni pFipominky:

- UlozZeni privlaku vjezdu do garaze vyvozuje extrémni sily. V projektu neni feSeno,
zda zdivo zkeramickych leh¢enych tvarovek staticky vyhovuje. Zfejmé
Zelezobetonovy pravlak, ktery neni nikde popsan (Vykres stropt 1S-D.1.2.02) ma
délku 5,75m a je na n&j ulozen strop. Zaroven vyska vjezdu garaze 2,15m bude
nejspiSe vzhledem k objektu nevyhovujici pro néktera vyssi vozidla (napt. FIAT
Doblé + autobox na stiese).

- Vnitfni nosné stény se stavebnimi otvory ve vSech piidorysech nejsou fadng
prokétovany. Z hlediska realizace nelze jednodu$e stanovit, kde se otvory
nachdazeji. _

- Zhlediska funk&nosti nenf mistnost 1.13 1.NP (D.1.1.02) vyfeSena idealng. Smer
otevirani vstupnich dvefi. ManZelsk4 postel, véetng noénich stolk@i a bo&nich
pristupovych zon, se na planované misto nevejde. Koupelna pro tuto mistnost je
notn€ pfedimenzovana.

- Ve vypisu truhlafskych vyrobki jsou vstupni dvefe popisovény jako obyéejné
oblozkové. Naopak sekéni garaZova vrata maji poZadovanou hodnotu Ud=1,]
W/m’K. Prosim vysvetlete tyto poZadavky.

- Plocha stfecha nad ordinaci je ukondena v exteriéru pouze geotextilii. Vtoky jsou
viditelné v podhledu, fedeni je pomé&rné neestetické - Rez B-B" (D1.2.05)

-V projektu neni feSeno vétrani koupelny 2.06 (D.1.1.03)

- Vdetailu atiky D4 (D.1.1.18) je z hlediska namahani veétrem Spatné vyfeSeno
uchyceni oplechovani.

Vedlejsi podruzné pFipominky:

- Ve vykresech fezi chybi skladby konstruke.

- Dle pozadavkii na zakreslovani neni schodigté zakresleno spravné.
- Ve vykresu situace C.1 chybi plot.

- Pevné osazené zatizovaci pfedméty jsou kresleny &arkovang.

- Piekryvajici se ¢isla kot u vykresu stropu 1.np Rez A-A’ (D.1.1.04)
- Nejsou feSeny prostupy pro vtoky u vykresu stropti 1.NP {0.1.2.03)

Celkové hodnoceni:

Student splnil zadani bakaldiské prace. V technickém fedeni stavby se vyskytlo n&kolik
nedostatkd, které se tykaly zejména konstrukéniho a provozniho fe$eni. Grafickd turoven
vykresti z hlediska zakreslovani byla dobré. Pres tyto chyby bylo zpracovani bakalaiské prace
kvalitni. Seminarni préce na téma ploché stfechy je zpracovand prehledné a kvalitné.
Vzhledem k uvedenych pfipominkdm proto hodnotim celkové bakaldiskou praci:
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