Oponentstky posudek na diplomovou praci
Pavly Tiché

z atelieru Malba 1. Martina Mainera

Skleniky, riizna zékouti a figuru na obrazech Pavly Tiché prostupuje tlumené svétlo
jakoby ze snu. To je ve shodé s vyjadienim autorky, ktera k inspiraci sny vyslovené odkazuje.
Evidentné se v jejich obrazech spojuje vidéni blizké skuteénosti, intimni predsiavivost a touha
najit podobu né¢emu, co ze jenom namalovat, co je zatim lehce a nezietelné napovézeno, co
v8ak stale unika, ale k ¢emu je snad moZno dospét casem. To jsou moje zakladni dojmy
z obrazl Pavly Tiché.

Tyto malby plynule navazuji na malé 1 rozmérne akvarely (vét8inou), které zavéredné
praci pfedchézely a z nichZ nékteré tvoli soudast diplomové prace. Nov&jsi 1 starsi malby
podle mého ndzoru prozrazuji velkou maliiskou citlivost, zarovei jim v8ak chybf jasngjsi
»~koncovka®™ — nesnadno definovatelna presnost, kterou malif asto rozezna hlavné citem.
Stane se, Ze malbu pehltime a potom je ji potieba opét uvolnit.

Myslim, Ze k ur¢itému piehlceni do§lo pravé u rozmémych olejll na platnech a Ze jesté
¢ekaji na uvolnéni. A to bud’ ptimo dotazenim stavajicich obrazii nebo v dal$ich variantach.

Blizko cile s nachazi Sen [ (olej na platneé, 175 x 200 em). Zaujal mé zde kontrast
prazdnych stén, poloprazdného pohledu oknem a podivného labyrintu na hrudi sedici divky.
‘Tlumena barevnost odpovida tématu. Né&které detaily obrazu vak je$té dekaji na definitivni
podobu (ziclonky) a postavé jest€ chybi malifska rozhodnost. Celkovd atmosféra malby je
presvédéiva podobné jako atmosféra Modrého skleniku (olej na pldtné, 200 x 180 cm). Pouze
tahy Stétcem naznacujici rostlinstvo jako by se teprve mély definitivng usadit. Stékajici
barvou, i kdyZ pomaha navodit iluzi opocenych skel, by si méla autorka vypomahat co
ngjméng. Omezend barevna $kdla je jistd na misté. MoZna riizné druhy 3edavych tond jesté
nejsou tou spravnou barvou, coZ se samoziejmeé projevi pouze ve vztazich. Vzacné by nékde
mohly zaznit jasn€j&i tony.

Zajimalo by mé, jakou roli nebo jaky podil na konstrukei obrazi ma vidéna realita, do
jaké miry se uplatiiuje pfedstavivost, tieba v obraze Lesni sklenik (olej na platné 200 x 300
cm). Prednosti tohoto obrazu je rytmické rozvrzeni barevné hmoty a op&t jeho lehce neredlna
atmosféra. Téma umoziiuje malbé pohyb na pomezi abstrakce a pfitom navozovat zna¢né
realistickou iluzi. Stétec se tak mtZe svobodng rozb&hnout po plode platna. Autorka toho jesté
pln€ nevyuZila, jako by se prave potiebovala vice uvolnit. Takovy obraz se da dobie budovat
na principu stiidavého uvolitovani a utahovéni.

Velky noblesné barevny akvarel Skienik VT je sympaticky jednoducha malba, takika
abstrakini, s lehkym naznakem pfedmétnosti. Doslo zde ke kyZenému uvolnéni, ke kterému je
tak t&zké dospét ve velkych olejich, a zv14ste pokud si diplomandka ztiZi situaci pokusy o
naroénéjsi obsahy 1 feSeni. Nékolik stejné velkych akvarelli na papite prokazuje asili, s jakym
se autorka snazi promalovat ke svym piedstavam. Taky je patrné, %e skleniky nejsou
libovolnym nédhodnym namétem, ale takika obsesi. I zde se projevuje zakladni maliiska
citlivost. Ta, jakkoli by méla ziistat jemna, potfebuje ziskat na razanci.

Dalsim dokladem vyslovené maliiského feSen{ vybranych motivli je fada malych
»Kartonlkd®, jak skici nazyva autorka.



Predkladané prace maji soudrZznost. Jejich piednosti je, Ze nejsou vykalkulované. Jsou
upifmné prozite, a tim v&rohodne. Jejich potencial neni uzavien. Naopak by bylo Zadouci, aby
se malba vice osvobodila a dale rozvijela.

To vSe jsou diivody, pro které diplomovou praci doporucuji k piijeti.

Navrhuji hodnoceni velmi dobfe.

Jan Merta
V Praze kvéten 2011

PS Omlouvam se, Ze se nebudu moci osobné uéastnit obhajoby diplomové prace a
zadam tedy o precteni posudku.
Zdravim a dekuji.



