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1. Sirsi uzemni vazby, idea feseni

Diplomovéa prace obsahuje priizkumy a rozbory, které se omezily na SirSi vztahy a
hlukové zatizeni Uzemi ale ocenil bych i specifikaci urbanistickych hodnot
ovliviujicich vilastni feseni (treba SWOT analyzou). Problémovy vykres by pak mel
shrnou graficky vSechny podklady (pfedlozeny problémovy vykres se omezil pouze
na limity uzemi). Vlastni navrh vychazi z jednoduché av$ak pfehledné koncepce
dopravni obsluhy, umoZziuijici jasnou diferenciaci prostor.

2. Urbanisticky koncept

Jak je jiz uvedeno navrh vychazi z jasné a prehledné koncepce dopravy se snahou o
diferenciaci p&si a obsluzné dopravy. Hlavi obsluzna komunikace s tramvajovym
télesem bude rozhodné negativné ovliviiovat bytové domy umistene v jeji blizkosti.
Kladné Ize hodnotit umisténi centrainiho vefejného prostoru s dostateCnymi plochami
pro parkovani (ocenil bych v privodni  zpravé propocet k navrzenym parkovacim
kapacitam) i kdyz bych doporudil aspon cast resit jako plochy zpevnéné. Zastavba
objekty pro bydleni je navrzena s jasnou diferenciaci klidovych ploch komunikaci a
vefejnych prostranstvi s parkovanim. V konceptu postradam ploch R pro rekreaci a
také ploch KR krajinné zelené, obzvlasté, kdyz se tato moznost v severni ¢asti uzemi
nabizela. Kladné lze hodnotit i navrzeni zastavby rodinnymi domy v navaznosti na
stavajici zastavbu a jako ukonCujici element v prechodu do volné krajiny v severni
casti.



3. Provozni a funkéni reSeni

Navrh vyuziti Uzemi Ize charakterizovat jako uzemi pro bydleni s plochami
ob&anského vybaveni. Spravné bylo reagovano na hlukové zatizeni od Zeleznice a a
v jeji blizkosti jsou umistény plochy obc¢anského vybaveni, pusobici jako pfirozena
clona obytnym budovam. Trasa MHD je vedena tak, aby obslouzila cele Gzemi
(trasovani a specifikace dopravniho prostfedku je otazka organizace a vytizeni
jednotlivych tras dle dopravnich modeld, proto hodnotim pfedevsim umisténi trasy).
Umisténi centralniho prostoru u trasy MHD a navaznost na centralni park s vodnim
prvkem je funkéné velmi zdafilé.

4. Urbanistické reseni v detailu

Ve vétdim detailu jsou prezentovany vefejné prostory (nazvané Detaily ulic). Dle
mého nazoru je prezentované méfitko nevhodné a i vybér urbanistickeho detailu si
predstavuji ponékud jinak.

5. Vysledna prezentace prace

Hodnotim komplexni pfistup autora k zadani, jasné prezentovanou koncepci, a
zpracovani navrhu. Jak jsem jiz uvedl, chybi mi problémovy vykres, ktery by opravdu
shrnul problémy Uzemi, privodni zprava, kde bych nasel zdGvodnéni feSeni
(pfikladné propocty k navrzenym parkovistim), a pokud se mluvi o urbanistickém
detailu mél bych jinou predstavu.

Graficka uprava, celkova adjustace a prehlednost diplomové prace je na velmi dobré

urovni.
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Klas. stupen ECTS A B C D E F
Ciselna klasifikace 1 1,5 2 2.5 3




