Autor se ve své praci zabyvad nabijenim elektromobilll a usnadnénim jejich nabijeni pomoci
integrované nabijeci stanice v rodinném domé s vyuzitim FVE. V teoretické Casti autor seznamuje
Ctenare s vlastnostmi rliznych nabijecich stanic, kde se zaméruje na jejich rlizné technické parametry
a dale porovnava inteligentni fidici jednotky od dvou firem, ¢eské a evropské. Zde porovnava jejich
funkéni design. V ¢asti Vybér nabijeci stanice obsahle popisuje 9 nabijecich stanic . Vysledky jejich

srovnani strucné shrne vybérem dvou, které posléze testuje nabijenim vypujceného elektromobilu.
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Teoreticka ¢ast je velmi obsahla. Je v podstaté slozena z velkého mnozstvi parafrazi, u nichz nicméné
neni oznacen zacatek, respektive jedna parafraze navazuje na druhou bez Uvodniho uvedeni zdroje.
PFfimé citace nejsou. Nicméné, je vidét, Ze autor problematice rozumi. Je Skoda, Ze prakticka ¢ast
tvori mensi ¢ast prace, textu je relativné malo a je doplnén mnoha obrézky.

Po strance jazykové ma prace klesajici tendenci. Cast teoreticka je zpracovéna velmi péknym jazykem
plnym technickych termind a odbornych vyrazd. Nicméné, jak prace postupuje ke konci, jazyk
kostrbati a zacind se hemzit neobratnymi konstrukcemi ve slovosledu, které se v Uvodni casti

neobjevuji. Zde mlizZeme jen spekulovat, zda pékny jazyk v teoretické Casti byl ovlivnén origindlem
nebo dostatec¢nou konzultaci s vedouci prace, a postupem Casu jiz nezbyval ¢as na korektury.

Z formalniho hlediska Ize praci vytknout snad jen zarovnavani textu doleva, nikoli do bloku. Prace je
velice peclivé usporadana vcetné v priloze uvedené rozsahlé tabulky srovnani parametrd nabijecich
stanic.

Prace splniuje veskeré pozadavky, proto ji doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni 84 bod(, tedy
B.



