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Prace se zabyva navrhem Zelezobetonového podchodu pod Zeleznicni trati. Konstrukce
podchodu byla uvazovana jako uzavieny ram zaloZeny plosné na pruzném podloZi. V ramci
prace byl v programovém systému SCIA ENGINEER feSen jeden dilatacni celek v délce 11 m.
Navrh a posudky byly provedeny dle platnych norem. Pro zadany ukol byla vypracovana
textova Cast, staticky vypocet a vykresova dokumentace.
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1. Odborna Uroven prace O O O
2. Vhodnost pouZitych metod a postupU O O O
3. Vyuziti odborné literatury a prace s ni O O O
4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace O O] X O
5. SpInéni pozadavkd zadani prace O O O

Pfipominky a dotazy k praci:

1) Textova cast bakalarské prace:
— je pomérné strucna, obsahuje zakladni udaje o navrhované konstrukci, geologickych
podminkach, materialech, stru¢né pasaze o navrhu a posouzeni a informace o postupu
vystavby. Textova cast, jako hlavni dokument bakaldfské prace mohla byt doplnéna
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reSeni a provedenych posudcich.

2) Staticky vypocet:

— staticky vypocet je prehledny, nazorny a dobre Citelny, i pfesto graficka uprava textu by
zaslouzila vétsi pozornost,

— konstrukce byla feSena na prutovém modelu uzavfeného ramu, chybi detailnéjsi popis
vypocetni modelu. Ze zatiZzeni vyplyva, Ze byl pravdépodobné modelovan jeden metr
béZny konstrukce,

— prutovy model uzavieného ramu byl v oblasti spodni desky podpor, doplnén o dalsi
zatiZzeni reagujici na skutecné ploSné podepreni konstrukce. Autorka prace tuto



skute¢nost v textu vysvétluje, bude vhodné stimto postupem seznamit podrobné i
cleny komise u statni zkousky,

pro kontrolu FesSeni byl zvolen deskosténovy model délky 11 m. Uvedte prosim ddvody,
proC nebyl dale pouzit pro dimenzovani,

do zatiZeni nebyly pfidany ucinky zmény teplot. Jsou tyto ucinky bezvyznamné?

po délce konstrukce bylo posouzeno nékolik kritickych Fezd, jen na horni desce
pomérné blizko u sebe jsou tfi posuzované fezy kolem stfedu rozpéti. Mlzete to
prosim vysvétlit?

3) Vykresova dokumentace:
— v prehlednych vykresech by bylo vhodné volit jiné tloustky car,
— vpraci mohl byt doplnén i detail dilatace mezi jednotlivymi dilatacnimi celky, ve
vykrese betonarské vyztuze je uvedena drobna poznamka s vloZzenim tésniciho pasku,
— navazujici betonarska vyztuz uvedena na dalSim vykrese asi méla byt kreslena tlustou
carkovanou carou.
Zaver:

Studentka splnila zadani v pIném rozsahu. Celkovou Uroven bakalarské prace Ize hodnotit
jako velmi dobrou. Drobné nesrovnalosti ve statickém vypoctu a vykresové dokumentaci Ize
doplnit pfipadné vysvétlit pfi obhajobé prace.

V rozpravé nad bakalaFskou praci by mohla studentka doplnit nasledujici:

charakterizovat vnitfni sily z deskového modelu pouzivané pro navrh a posouzeni
vyztuZe v betonovém prirezu,

uvést princip nalezeni kritického fezu na nabéhované horni desce pro posouzeni
vyztuze.
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