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Assignment complexity more demanding assignment
Praci povazuji za obtiznéjsi, jelikoz vyzaduje (1) rozsifeni netrivialni techniky pro analyzu sémantické
ekvivalence programdl, a (2) efektivni implementaci umozriujici analyzu projektd o velikosti linuxového jadra.

Completeness of assignment requirements assignment fulfilled
Zadani bylo splnéno bez vyhrad.
Length of technical report in usual extent

Vysézena prace Cita 42 stran (tzn. pfiblizné 63 normostran), ¢imz je v obvyklém rozmezi. Prace neobsahuje vatu;
veskeré jeji soucasti jsou relevantni a teoreticky zaklad je dostate¢né pokryt.

Presentation level of technical report 90 p. (A)
Prezentacni uroveri prace je kvalitni. Prace je psana v anglickém jazyce, ¢te se plynule (byt’ misty ji narusuji
trochu chaotické véty---napt. zacatek kapitoly 5).

Drobné vyhrady mam k (1) misty nedefinovanym proménnym v algoritmech (napf. P_ia G_i v Alg. 2.1, nebo
i_c™b v Alg. 5.2), a (2) misty chybéjici intuici (napf. u Obrazku 3.2) nebo ilustrujici pfiklady (napf. SPCP, nebo
béh hlavnich algorithm(l by zaslouZily lepsi ilustraci). Algoritmus 5.4 je dle mého nazoru pomérné trivialni

a v praci by byt nemusel.

Formal aspects of technical report 90 p. (A)
Prace je z gramatického hlediska velice kvalitni. Student v8ak (trochu ironicky) ob&as pouziva ne uplné
sémanticky vhodné slova (napf. "analysis revealed patterns”) a ne vzdy je konsistentni z hlediska
britského/amerického dialektu (analyses vs analyzing). Rozsireny abstrakt obsahuje nékolik preklepl nebo
nevhodnych slov (napf. majoritni verze).

Literature usage 100 p. (A)
Préace cituje 22 zdroju (primarné ¢lanku); nejsem si védom poruseni citaéni etiky. Student pokryl dostateény
vzorek relevantnich zdrojl a prokazal jejich pochopeni (oblast sémantické ekvivalence program( je rozsahla).
Implementation results 95 p. (A)
Préace je realizovana jako roz§ifeni nastroje diffkemp a jeho efektivita je demonstrovana na porovnani nékolika
dvojic jader kernelu. Vytvorené feSeni je efektivni: pfindsi podstatné rozsifeni nastroje za cenu minimalni rezie
(dokonce nastroj diftkemp i mirné zrychluje). Praci jde zkompilovat, a experimenty reprodukovat. Vytku bych
vS8ak mél k chybéjici diskuzi vlivu studentova feSeni na miru faleSnych pozitiv.

Utilizability of results

Prace je pouzivana v ramci nastroje diffkemp, ktery se pouziva ve firmé RedHat pro analyzu jader linuxu.
Soucasné vSak vidim obrovsky potencial pouziti této verze diffkempu i pro dal$i pouziti: napf. pro optimalizaci
vykonnostniho profilovani nebo jinych oblasti testovani, jako je napf. testovani pokryti. Prace byla rovnéz
prezentovana na studentské konferenci Excel@FIT.

Questions for defence

1. Jak je feSeno poradi aplikovani Sablon? Je aplikovani $ablon nezavislé na poradi?

2. Jak jsou feSeny nejednoznacné (ambiguous) $ablony? Tzn. pokud pro danou instrukci Ize aplikovat dvé

rizné Sablony (napf. diky kovarianci/kontravarianci typu operand(), ktera se pouzije?.

3. Diskutujte vliv Vaseho feSeni na miru faleSnych pozitiv (nejlépe na experimentech uvedenych v praci).
Total assessment 95 p. excellent (A)
Praci Petra Sillinga hodnotim jako vynikajici: (1) text prace je nadpriimérny, (2) vytvofené fedeni je schopno
analyzovat linuxové jadro, a hlavné (3) vysledek je pouZzitelny v praxi.

Soucasné bych rad doporucil tuto praci k ocenéni.
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