
POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE pRACE 

Autor bakalarske pnice: Martin Jed lie k a 

Oponent bakalarske pnice: Ing. Josef Pamicek 

Student Martin Jedlicka mel ve sve pnici "Navrh zeleznicniho tramoveho mostu" navrhnout most 
prevadejfci jednokolejnou trat' 255 pres ficku Trkmanku pobliz obce Velke Pavlovice. Podle zadani 
mel preferovat tramovou konstrukci a mel porovnat zelezobetonovou a predpjatou variantu. Pro 
premosteni byly navrzeny tn varianty: ocelova plnostenna konstrukce s homf mostovkou, betonov-y 
dvoutramovy most a betonov-y parapetni most. Podrobneji podle pozadavku zadanf byla zpracovana 
varianta betonoveho parapetnfho mostu s rozpetfm 21 m. Vypocet byl proved en jednak pro predbezny 
navrh Uako nosnfk prurezu H a pro rozhodnuti 0 upravach pro zelezobetonovou a predpjatou variantu) 
ajednak presneji na modelu vcetne kabelu. Predlozene pfilohy k posouzeni odpovidaji zadani. 

K bakalarske praci mam tyto vyznamnejsi pripominky, doporuceni resp. pozadavky na vysvetlenf: 

staticky vypocet pouzitfm tisku z programu Excel je neprehledny a obtizne kontrolovatelny, 
nektere hodnoty nejsou uvadeny a evidentne jsou nepresne, popf. neni mozne je srovnat 
s pfipustnou hodnotou, chybf rada obrazku (napr. pro unosnost, prubehy napNi) a postradam i 
graficke vystupy z programu - alespon v pfiloze, 

ve vypoctu normalov-ych napeti jsou pouzity nespravne hodnoty modulu pruznosti, velikost 
tahov-ych napeti v betonu nemuze bYt stejna pro kvazistalou a charakteristickou kombinaci 
(napr. cca 9 MPa v predbeznem resp. cca 7 MPa v presnejsim v-ypoctu pro pIny prurez), 

vypocet vyztuze je proveden tak, ze cely most je povaZovan za nosnfk, veskera podelna vyztuz 
je pouze v parapetnich nosnfcich - neni zohlednena moznost umisteni casti podelne v-yztuze 
v desce Ue v taZene oblasti); vhodnejsi je dimenzovat tram a desku samostatne; nenf logicke 
uVaZovat ve vzorcich na potrhanem (v praci na popraskanem) zel.bet. prurezu pn vypoctu 
polohy neutralnf osy s deskou v taZene zone; postradam vypocet kotevni oblasti (vyztuz je 
vykreslena), desky v pficnem smeru a pncniku, 

Mezi dalsi pripominky paW napr.: nespravna hodnota navrhove pevnosti betonu v tahu, pouiiti 
jineho poctu profilu vyztuze ve v-ypoctu a v zobrazeni (napr. 20 ks pro 28 oproti 18 ks (v presnejsim 
reseni 16 ks profilu 32 oproti 18 ks), nespravna hodnota pocatecniho napeti v predpinaci vyztuzi (1224 
resp. 1255,5MPa), pouziti 13 ks Ian v kotve pro 19 ks je nevhodne, v rezu C-C' je nespravne 
vykresleno schodiste, ve v-ykresu predpinaci vyztuze chybi pncne rezy aj. 

Doporucuji, aby student v ramci obhajoby sve prace odpovedel na tyto otazky: 


1) Jak se stanovi mnozstvi podelne vyztuze v desce. 


2) Jaky je typicky prubeh a rozdil napeti mezi charakteristickou a kvazistilou kombinaci. 


3) Jake hodnoty efektivnich modulU pruZnosti se pouzivaji pro stanoveni normalovych napeti. 


Vyse uvedene a dalsi drobne pripominky ovlivnuji kvalitu prace. Lze ji celkove podle rozsahu 

zpracovani ajeji urovne hodnotitjako dobrou. 

Klasifikacni stupen ECTS: el2 

V Bme dne 5.6.2013 

. Podpis 

Klasifika~ni stupnice 

Klas. stupen ECTS A B C 0 E F 

Ciselna klasifikace 1 1,5 2 2,5 3 4 


