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1./ Aktualnost témy :

Panelové sidliska su prili§ vel'ké dedic¢stvo uplynulej doby v kvalite primeranej socialistickej
stavebnej vyrobe, v ktorych vSak stale zije 30 % obyvatel’stva krajiny. Je teda nevyhnutné
zaoberat’ sa moznost'ou ich obnovy pre spokojnost’ budticich generacii ich obyvatel'ov.
DoterajSie premeny sa deju vel'mi chaoticky s rozporuplnymi vysledkami. Dotykaju sa Casto
len nevyhnutnych oprav destruovanych stavebnych ¢asti domov, balkonov, lodzii, vytahov

a zatepl'ovania pre znizenie ich prevadzkovych nakladov v ramci celostatneho programu. Pre
jednotlivé panelové sustavy boli vypracované smernice pre komplexnil regeneraciu stavu
objektov z hl'adiska statiky, infrastruktury objektov a poziarnej ochrany. Modernizacia
rozvodov instalacii v bytoch je potrebna a vykonava sa len sporadicky s rekonsStrukciami
bytovych jednotiek. Je potrebné spracovat’ metodiku obnovy panelovych budov zo SirSich
aspektov, to znamena od komplexného urbanistického vyskumu jestvujucich sidlisk a vyvoja
spolocenskych potrieb az po architektonické obnovy typologickych foriem panelovych
domov. V suvislosti s konstrukciou ma takito ambiciu aj predlozena DDP.



2./ Zvolené metody spracovania

- Dizertantka zvolila metodu systematickej analyzy pre vyskum brnenskych panelovych
sidlisk, ktoré vyhodnocuje z roznych hl'adisk a ziskava material pre nasledné rozhodovanie

0 charaktere obnovy urbanistickych Struktur pre budtcich uzivatel'ov. Otazkou vsak je, ¢i 100
stran textu s obrazkami nie je prili$ vela, pokial’ sa k spoznanym problémom sidlisk
dizertantka uz nevracia a pracuje d’alej vyluéne s typoldgiou systému TO6B.

- Analyzuje panelovu sustavu TO6B, ktora je vo vyskyte v Brne najfrekventovane;jsia.

- Stanovuje si hypotézu, ¢i je mozné najst’ modely obnovy jednotlivych typologickych druhov
bytovych domov v sustave TO6B.

3./ Splnenie stanovenych cielov

Dizertantka si stanovila tieto zadkladné ciele o splnenie ktorych sa snazila v 17 tich kapitolach
prace s nasledovnym vysledkom:

- Podarilo sa jej sumarizovat’ pre 24 brnenskych panelovych sidlisk informacie z oblasti
zivotného prostredia, socioldgie a ekondmie.

- Pre zvolenu sustavu TO6B spracovala digitalne modely jestvujuceho konstrukéného riesenia
a architektonickej obnovy roznych typologickych druhov bytovych domov.

- V zavislosti od konstrukéného systému nosného a nenosného navrhuje tieto moznosti
obnovy v modelovych rieSeniach: rozdelenie bytovych jednotiek, spajanie byt. jednotiek,
nadstavby, pristavby, vysunutie jadier a vybtranie ¢asti domu v radovej zastavbe.

- Dizertantka potvrdila svoju hypotézu o moznej obnove panelovych domov sustavy TO6B.

Tato hypotéza vSak v praxi zostane prevazne len na urovni tedrie, pretoze sitkromné
vlastnictvo bytov v tychto domoch umozni obnovovat’, modernizovat a maximalne
rekonStruovat jednotlivé byty ich majiteI'mi v rozsahu, ako dizertantka uvadza vo svojej
praci. V suvislosti s tymto problémom moZno spomenut’, Ze v byvalej NDR su priklady
vel’kych revitalizacii panelovych bytovych domov na domy pre seniorov, penziony, hotely, aj
realizécie ako dizertantka uvadza znizovania podlazi, zvi¢Sovania bytov, vytvarania teras, ale
to vSetko za podmienok, Ze domy neboli v sikromnom vlastnictve a $tat riesil problémy
nadhradnymi bytmi. Tento aspekt je vel'mi vazny a u nds tazko rieSitel'ny.

4./ Povodné vysledky

Originalnou ¢ast'ou prace je kapitola 6., v ktorej autorka digitalizuje konStruk¢n stistavu
TO6B v typologickych druhoch bytovych domov a vytvara modelové rieSenia moznych
rekonStrukcii, modernizacii a premien bytov. Stustava TO6B je vel'mi flexibilna a ponuka
mnoho novych rieSeni a nekonvencnych foriem byvania.

5./Vyznam prdce pre dalsi rozvoj vedného odboru a pre prax



Prinos prace spociva v komplexnom chapani problému od urbanizmu po architektonicko-
konstrukény detail a preukdzani potreby revitalizovat’ sidliské v stuvislosti s rieSenim SirSich
problémov spolo¢nosti a meniacich sa narokov novej generacie na byvanie a ponuku sluzieb
V obytnom prostredi. Dizertantka povazuje domy systému TO6B vhodné pre ich revitalizaciu
aj so zmenou funkcie na formy, ktoré ndm absentuju, a to bezbariérové byty, seniorske domy,
internaty, penziony a pod. Tato praca moze byt podkladom pre d’alsi vyskum, ale aj pre
projeként prax a stidium vysokoskoldkov v blizkom zamerani.

6./ Formalna uprava DDP

DP ma 243 stran,165 obrazkov,4 tabulky. Ma 17 kapitol vlastnej prace a 7 kapitol dodatkov
a zaverov. Ma prehl'adné Clenenie, text je zrozumitel'ny, kap.11 a 15 Sociologie su totozné,
obrazky sa niekde opakuju. Graficka uroven prace je dobra, v obr.153 a 157 je zmétok vo
farebnosti ¢ervenej a hnedej.V urbanistickych stidiach pre vacsiu prehladnost’ by pomohlo
aspoil farebné rozliSenie podlaznosti budov, pokial nie st iné charakteristické zabery.
Poznamkovy aparat je v poriadku.

7./ DP je originalnym dielom autorky, spiiia kritéria odbornej a vedeckej prace a podmienky
uvedené v 47 odst.4 zakona ¢.111/ 1998 Sb.

8./ Po podrobnom prestudovani DP Ing. arch. Pavly Cechovej konstatujem, Ze dizertantka sa
vel'mi dobre orientuje v problematike spracovanej témy, teoretické znalosti a vysledky
dokazala sumarizovat’ v kvalitnej DP, odporti¢am ju k obhajobe a po Gspesnej obhajobe jej
udelit’ titul

Philosophie doctor /Ph. D./
Otazky k obhajobe, resp . niekol'’ko nepodstatnych pripomienok:

-V ramci kapitoly7 pri modelovych schémach ststavy a jej premien bolo mozné ponuknut’
pre niektoré typy bytovych domov konkrétnejsie typologické rieSenia premien-
nadstavieb s viazbami na komunikacie, pristavieb, resp. konverzii na ina funkciu.

- Pri podrobnom spracovani urbanistickych podkladov sa dalo o¢akavat, Ze sa
doktorandka vrati k niektorej jestvujucej Strukture a naznac¢i odvazne rieSenie SO
streSnymi loftami, vybratiami a terasami. Priklady takychto rieseni existuju.

-Pri sucasnych technoldgiach vystavby bytovych domov ma prefabrikacia budacnost™?

V Bratislave, 18.5.2015 Doc. Ing. arch. Branislava Budkeova , Ph. D.



