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Nazev prace

Energetické hodnoceni administrativni budovy

Naroénost tématu
- Téma je mozné zaradit mezi naro¢né;jsi, v ramci DP byly provadény i simulace.

Hodnoceni prace

Stuperi spInéni zadani diplomové prace: Zadani prace bylo spinéno.
Originalita pristupu pfi zpracovani tématu: Teoretickd ¢ast je zpracovana originalné.
Teoretické znalosti: v teoretické i vypoctové Casti byly prokdzany v potfebném rozsahu.

Adekvatnost pouZitych metod: zpracovani vypoctové grafické i textové ¢asti s pocitatovou podporou
je na dobré drovni

Logicka stavba prace: prace je prehlednd, vyskytuji se drobné preklepy.

Navrh variant EA: Navrh je vcelku minimalisticky, objekt nabizi vétsi prostor pro moZna tsporna opat-
feni.

Prace s literaturou véetné citaci: pouZité literatury je pfimérené. Bylo pouZito pfevazné internetovych
zdroja.

Uprava préce (text, grafy, tabulky): dobra graficka Groven textové ¢asti, prehledné grafy a vzorce.
Stylisticka uroveri: Stylistika prace je primérna.

Dotazy a naméty na rozpravu

Vztahy pro vypocet potreby tepla pro vytdpéni (strana 56 a 57) jsou jiz delsi dobu nepouZivané. Podle
jaké normy se dnes pocitd bilance potieby energie na vytapéni?

V EA by mél byt podle vyhlasky ¢. 480/2012 v platném znéni tabulka ,,soupis zékladnich Gdaji o energe-
tickych vstupech”, v praci jsem ji nenasel.

Usporné varianty nejsou vhodné zvoleny. Obvykle je jedna varianta minimalisticka, a druha obsahuje
vSechna opatieni. Byl néjaky dlivod proto, jak jsou varianty zvoleny v DP?

V pfiloZzeném PENB chybi v protokolu ¢ast “Analyza technické, ekonomické a ekologické proveditelnosti
alternativnich dodavek energie” Byla tato analyza provedena?

Praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji znamkou:

V Brné dne 24.1.2017

Klasifikaéni stuperi ECTS: §/1S

Klasifikaéni stupnice

Klas. stuperi

ECTS A|lB|Cc|D|E|TF
Ciselna

klasifikace 1 15 2 2,5 3 4




