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Cilem bakaldfské prace snazvem ,,Ovéfeni kvality povrchové vrstvy betonu pomoci
odtrhové zkousky® bylo stanovit, zda je moZné hodnotit trvanlivost, kterd se odviji od kvality
povrchové vrstvy betonu, na zakladé stanoveni pevnosti v tahu povrchové vrstvy betonu.
Bakalafska prace obsahuje celkem 8 kapitol a ma 65 stran, ¢imZ plné spliiuje pozadavky na
bakalatskou praci.

Piedklddand bakaldfskd prace je rozd€lena na teoretickou a experimentdlni Cast.
V teoretické Casti studentka podrobné popisuje slozky betonu, technologicky postup vyroby
betonu a jeho vybrané vlastnosti. Déle jsou zde popsany metody, pomoci kterych na zakladé
provedenych refer§i je mozné hodnotit kvalitu povrchové vrstvy betonu (TPT, ISAT, GWT,
hloubka prisaku tlakovou vodou),

V experimentalni ¢asti se studentka zabyva provedenymi zkouSkami pevnosti v tahu
povrchovych vrstev betont odliSnych receptur. Je zde podrobng popsana vyroba Cerstvych
betontl, které se vzijemné lifily vodnim soudinitelem, mnoZstvim plastifikaéni ptisady a u
dvou receptur byla pfiddna i piisada provzduditovaci. Studentka piehledng€ zpracovala
vysledky zkouSek Cerstvych betond. V dal$i kapitole je popsana metodika, pribéh
experimentu a zpracovani vysledkd méfeni doplnéné fotodokumentaci, grafickym a
tabelarnim zpracovanim naméfenych hodnot. V zavéru experimentalni ¢asti jsou graficky
zndzornény zavislost pevnost v tahu s pevnosti vtahu za ohybu a také vysledky zkousek
hodnoticich propustnost povrchové vrstvy. Konkrétné jde o metody TPT, GWT, ISAT a
stanoveni hloubky prisaku tlakovou vodou. V8echny tyto zkousky byly provedeny soubézné
s popisovanym experimentem na zkusebnich télesech betond stejnych receptur, nikoli v ramei
této bakalaiské prace.

V zavéru bakalaiské prace je konstatovano, Ze zkouska stanoveni pevnosti v tahu
povrchové vrstvy betonu neni vhodnd pro hodnoceni kvality povrchové vrstvy betonu.
Naopak jsou doporuovany metody stanovujici propustnost povrchové vrstvy betonu pro
vodu a plyny.

Ocetiuji velké mnoZstvi citaci a provedenych reSersi, i kdyZ nékteré z nich nejsou uplné
vyhovujici (napi.: [5] http://stavebnikomunita.cz) a mnohdy se opakuji. Rozsah teoretické
¢asti (50 stran) je nepomérny v porovnani s ¢asti experimentalni (10 stran + 13 stran piiloh).
Ne zcela vhodné je zvoleno Cislovani obrazk( a graft. Nejvice postrddam popis jednotlivych
obrazki 1 grafii v textu a pfedeviim odkazy na né. Uréité kapitoly v teoretické ¢4sti jsou pfilis
podrobné, nékdy az zbytené a ne viechny popisuji teoretické znalosti potiebné pro splnéni
cile bakalaiské prace. Naopak bych dopknila kapitolu o pevnosti betonu v tlaku. Obcas neni
vhodné zvolena terminologie a piihodngi$i by bylo doplnéni o citace znorem



(napt.: str. 11:,,Beton je umely kameii,...*; CSN EN 206). U nékolika obrazké chybi popis
veli¢in ¢ kéty (Obr. 2.2.1, Obr. 3.3.1, Obr. 3.6.4) anebo jsou obrizky popsiny dvéma
riznymi jazyky. V nékterych ¢astech prace jsou chybné uvedeny jednotky fyzikélnich veli€in
(u vzorcti (3}, (5), (9), v textu na stran€ 34).

Déle bych uvitala komplexnéjsi zhodnoceni experimentu. Pfesto, Ze piivodni pfedpoklad
nebyl potvrzen, chybi §irdi vydet moznych vlivii na vysledky zkouSek. U jednotlivych
receptur nebylo prokdzano ani zvy$eni pevnosti v tahu v zavislosti na vodnim soudiniteli ¢i ‘
mnoZstvim plastifikaéni nebo provzdudtiovaci piisady. Na zéklad¢ velkého rozsahu teoretické
Casti by bylo vhodné alespoii nastinit ¢i se pokusit odlivodnit vyplyvajici zavéry z vysledki
provedenych zkousek. Uplnd chybi komentate &i popis grafického zpracovani naméfenych
hodnot a jejich porovnani s dal§imi vybranymi pevnostmi.

I ptes jisté vyhrady je pfedloZena prace napsand ¢tive a je patrné, Ze studentka porozuméla
problematice a orientuje se v ni. Dle provedenych refer$i je zjevné, Ze svédomite prostudovala
dostupnou literaturu a veskeré teoretické poznatky shrnula velmi pfehledné.

K bakalaiské praci mam nasledujici dotazy:

I. Na strané 31 je napsano: ,,Vzorky, ktoré sa neStandardne porudia, sa zo skudky
vyltdia (predpoklada sa u nich nejakd chyba). Jaka chyba napfiklad je tim
my§lena? Co jiného miZe zplisobit nestandartni poruseni zkuSebnich téles?

2. Vysvétlete vétu: ,,Prisady umoziiuja vyrobit' napr. betdny vysokej pevnosti
v tekutom stave bez potreby zhutnenia,...*

3. V bakaléafské praci je pouZivan termin ,,cementovy kamen®. Napf.: ,,Permeabilitu

ovplyviiuje kvalita cementového kamemna a existencia trhlin medzi kamenivom
a cementovym tmelom®. Co je mySleno pod timto pojmem?

4, Jaky vliv miize mit hloubka navrtu na vysledky pevnosti v tahu? Existuje n&jaka
odlignost v poZadaveich na tuto hloubku dle CSN EN 731318 a CSN EN 15427

5. Jak je moZné charakterizovat povrchovou vrstvu betonu? Opravdu ji lze definovat
jako vrchni vrstvu betonu o tlou§t'ce od 20 mm do 50 mm? A pokud ano, pro¢ tomu
tak je?
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