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Popis prace:

Prace prinasi teoreticky rozbor problematiky vefejného prostoru. Dale navazuje teoretickym
dotaznikem tykajicim se funkce vefejného prostoru se zaméfenim na nameésti. V praktické
Casti prace uvadi urbanistickou analyzu 4 vybranych nameésti v Humpolci, obsahujici zakladni
popis, fotodokumentaci, komplexni analyzu fyzického stavu, obcanské vybavenosti,
podlaznosti aj. Analyzy jsou doplnény pozorovanim vefejného prostoru. Vyhodnoceni
jednotlivych namésti je provedeno zjednodusenou SWOT analyzou.

Hodnoceni prace:
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1. Odborna Uroven prace X O] O O
2. Vhodnost pouZitych metod a postupt O X O O
3. Vyuziti odborné literatury a prace s ni O X O O
4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace O] X O O
5. SpInéni pozadavkd zadani prace X O] O O

Pfipominky a dotazy k praci:

Ad 1) Jednotlivé Casti textu jsou zpracovany kvalitné a na Urovni odpovidajici bakalarské praci.
Autorka prokazuje orientaci vkomplexni, prarezové analyze prostoru. Jako ponékud
problematické se vsak jevi clenéni textu do téchto casti. Vzdy by mél byt striktné oddélovan
teoreticky zaklad, popis fyzického stavu jako takového a jeho nasledné hodnoceni.

Jednotlivé analyzy by mohly byt zpracovany ddkladnéji, s ohledem na prlrezovy charakter
prace jsou vsak zcela dostatecné. Uvadéna tabulka SWOT analyzy je jen jejim vystupem,
skutecna analyza by méla byt podrobnéjsi. Pro Ucely prace je vSak dostatecna a jedna se tak
spiSe jen o terminologickou vadu.



Ad 2) Pouzité metody a postupy jsou dostatecné a pro charakter prace odpovidajici. V praci
bohuZel chybi popis metodiky nebo diskuze. Nenfi tak patrné, jakym zplsobem byly voleny
otazky do dotaznikového Setfeni nebo jak bylo slozeni agregatu dotazovanych.

Ad 3) Mnozstvi vyuzité literatury je pro Ucely prace dostatecné a jeji vybér vhodny. Citacni
norma bohuzel neni uzivana spravné. Nékteré zdroje neni mozné zpétné identifikovat.

Ad 4) Formaini Uroven prace je na velmi dobré udrovni. Obsahuje vSechny nalezitosti
pozadované a oCekavatelné od bakalarské prace. Ponékud problematické je ¢lenéni prace do
kapitol, které neodpovidaji logice prace a textu.

Graficka uroven prace je na dobré urovni, obsahuje vSak nékteré typografické vady (napfr.
nadpisy patkovym a text bezpatkovym pismem). Uvodni list prace neni vytvoFen dle JVS a

nesplriuje tak poZadavky prislusné smérnice dékana.

Jazykova stranka prace je na dostatecné urovni, obsahuje vSak pomérné dost pravopisnych
chyb. Doporucuji pFiSté vénovat vétsi pozornost pfi zavérecné kontrole textu.

Ad 5) Zadani prace bylo splnéno bez vyhrad.
Dotazy k praci:
1) Jakym zpUsobem byly zvoleny otazky do dotaznikového Setreni?

2) Jakym zpUsobem bylo dotaznikové Setfeni realizovano? Jak byl zvolen agregat dotazovanych
a jak bylo kontrolovano jeho slozeni?

3) Jakym zpUsobem by autorka doplnila SWOT analyzu, tak aby Slo o jeji plnohodnotnou
variantu?

Zavér:

Prace Venduly Berankové je pro bakalarskou praci na velmi dobré drovni. Téma je zpracovano
komplexné a dikladné a ukazuje autorcinu erudici v tématu. Rezervy prace jsou v logice a
Clenéni textu, které celku bohuzel ubiraji. Vétsi pozornost by méla byt vénovana citacni normé
a praci s ni. Celkové je prace na dobré Urovni a obsahuje spiSe mensi vady. Doporucuiji ji
k Fadné obhajobé.
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