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Celkovy dojem z prace ,kazi* Spatné vyuziti a pdiuEoftwarovych nastrgj které
umoaiuje nedokoteni a nezapracovani detailkterymi by prace studenta zme ziskala
na cel. Jiz @ c¢teni prohlaSeni, cituji;Prohlasuji, Ze jsem diplomovou praci zpracoval(a)
samostaté a ze jsem uvedl(a) vSechny pouzité info¥niazdroje.” Je vidt, Ze studentasow
praci podcenil a mohu se domnivat, Zze kvantum tté& dokumentace z&a predi kvalitu
zpracovani.

Pokud opomene formalni chyby, jakymi jsou fiklpad osamocenéipdloZzky na konctadka,
chybsjici mezery mezi slovy. Cituji: ,Odpady vznikl&ipstavie budou likvidovany attdény
dle zdkonacislo. 185/2001 Sb. o odpadech a vyhlagksio 383/2001 Sbh. o podrobnostech
nakladani s odpady.” Vi student, jak jsou defingvaakony, vyhlasky? Co znamena Sb., v textu
a jak se pise? Byl dodrzen vzhled prace dle zaalguizadavk fakulty? Pr@ v celém projektu
nejsou pouzity a vyuzity modulové osy? Texty $ekpyvaji. Neni nastavena spré&vtioug’ka
¢ar, rekterym vykregm chybi rameky, atd. (hodnotim elektronickou verzi).

Situace Neni dostates prehledna. Nenicitelna hranice pozemku dle katastru
nemovitosti. Chybi zakresleni odstupovych vzdalgnoKoty jsou
nedostaténé. Texty i koty jsou fekryty Srafami. Neni zakreslen poZérn
nebezpeny prostor, ktery je vSak zpracovan v samostatagti diplomové
prace. Pro toto nebylo zapracovano? Zde je nutné vytknoutdvaznost
na vykres pdorysu, vzhledem ke zpetmym plocham, které nejsou
zkorigovany. Z formalni stranky, pfmema vykres ransek?

Padorysy Na prvni pohled je dostaté kvantita zpracovani.tAstudent vysstli, pro¢
v padorysech nema kotovany deeuvnit dispozic. V elektronické verzi neni
dodrZzena tloudka car. Nagiklad u vykresu¢. D1.1.01, ktery je zajimavy
k pozorovani két — provnejSi obvodové koéty (f obdélnikovém pdorysu)
nemaji stejnou hodnotu? Jak bude @dhna nafiklad mistnost 130 a mistnost
142? Jaky je pozadavek na prostofedo vstupem a vstupni diee podle
vyhlasky 398/2006 Sb., v platném ¢nmi? Nakreslete detail dkie D/1
u nadprazi v 1NP a vystlete navrzené osazenigiladi (mistnost 101). Jak se
bude toto nadprazi odliSovat od nadprazi v mistd@& okna O/7? Vysitlete
jak je definovana mistnost dle stavebniho zakomavase ozn#ni mistnosti
u mistnosti 302, 304, 306? Mezi mistnosti 316 a Bb8 posuvné dve,
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vys\tlete, jak budou provedeny a proemaji nad sebou vesst pieklad. Kde
je ve vypise pekladi zohledrn prvek 1 X PTH 11,5/150?

Dle mého nazoru jsou nedostateprokétovany a v elektronické verzi neni
zohledréna tlou$ka car, ktera by lépe umdbvala gehlednost. Kde je fezu

A zakreslen pivlak ,PRUVLAK P2 400/600%, ktery je zakreslen vigoryse
INP (mistnost 102)? Objage konstrukci balkoin u ¢asti schodi, které jsou
totozre zakresleny s balkony na pé@ti stra objektu, znazorné viezu A.
Vyhovuje schodist dle pozadavku normy, objage. U fezu B vys¥tlete
zakresleni schodiSta vytahové Sachty, vzhledem ke vstupu do vytahu.
Nakreslete a dopte detail u nosné &ty s navaznosti na podlahovou a stropni
konstrukci, vysvtlete dle zakreslenéhdezu pouzity stavebni material
pod €mito dveami. Chybi ozn&eni vypini otvoéi — dvee, okna. Vysytlete,
pro¢ jsou rekteré dvée zakresleny nad arovni podlahy, igadt, Ze toto neni
zohledrgno zakreslenim dwe v padorysu? Pro nejsou vykresleny skladby
podlah a stropnich konstrukci? Odpovida vySka kamgwrhu dle fedepsané
normy? Vys¥tlete a zohled¢te vzhledem k vytahové Sa¢hie tento navrh
spravny?

Nejsou zobrazeny ttar v elektronické verzi a rardek vykresu. Zakladova
Sachta neodpovida zakresleni ve vykiesau A, vi student, co znamenaji texty
vrame&ku a kde je kolize u zakresleni vytahové Sachtyp tdale neni
zkoordinovano i s detailem 2 a vykresaeru? Vys¥tlete divod navrhu
drenazniho systému.

Kde student zakreslil skladbu stropu nasietnou vytahu?

Pra& student @i vypisu prvii, nagiklad truhldskych vyrobk nezapracoval
vSechny pozadavky na vyrobky? Nigad vyrobek T/3 — vstupni die

do byfi? Pr@&@ na r¢ neni zpracovan pozadavek z hlediska pozarni banp#,

stavebni fyziky? & student vys#tli, které pozadavky se n&magpiklad jest

vztahuiji.

U detailu 2 vysitlete zpracovani, vzhledem k navrzenému materialu,
hydroizola&niho souvrstvi. Detail 5 — Vystlete funkci talfové hmoZzdinky

ve skladlks S6. Skladby u detailu 7 jsou graficky @&od dispropogni
vzhledem k ostatnimu textu.

Posudek oponenta nemda slouzit pouze k hledani chig,také k ucelenému zfu
o uplatréni dosud ziskanychédomosti diplomanta. Student se snazil pégedobré vyuZit
vSechny svoje nabyté znalostiegeSlého studia, avSak &akého divodu nebyla prace
dostatén¢ zkoordinovana a graficky upravena. ilep velky pdet vySe uvedenych vytek
k diplomové préci, student dokézal zpracovéttyrozsah zvolené stavby.é¥m, Ze budouci



praxi, kterd& mu ukadze pebu koordinace &eSeni stavebnich detailvcetre navaznosti
jednotlivych pozadavk bude Usgsna.
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