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Préce se zabyva rekonstrukci stavajiciho dvoukolejného Zelezniniho mostu na trati Cesky T&3in
- Ostrava-Svinov vkm 6,482 o jednom poli se svétlosti 6 m. Byly vypracovany tfi varianty
premosténi nahrazujici celou stdvajici konstrukci z dvodu nedostatecnych pevnosti stavajici
nosné konstrukce a nevyhovujiciho Sifrkového usporadani mostu. Zvariant byla zvolena
konstrukce deskového mostu se spoluplsobicimi Zebry tvofici spole¢né s deskou koryto pro
kolejové loZe. Vypoctovy model plsobi jako prosty nosnik. Opéry a NK jsou projektovany
samostatné plsobici pod kazdou koleji oddélené podélnou dilataci. Z aplikovaného zatiZeni byl
posouzen mezni stav Unosnosti na ohyb, smyk a Unavu od cyklického zatiZzeni. Pro mezni stav
pouzitelnosti byla ovéfena napéti v betonu a vyztuzi a stanovena velikost trhlin. Soucasti prace
jsou prehledné vykresy mostu a vizualizace.

Hodnoceni prace:
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1. Odborna uroven prace O O O
2. Vhodnost pouZitych metod a postupUl O O O
3. Vyuziti odborné literatury a prace s ni O O O
4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace O O O
5. Splnéni pozadavkl zadani prace O O O

PFipominky a dotazy k praci:
Odevzdana prace studentky Sary Sobkové je z hlediska rozsahu velice Usporna a k praci mam
nasledujici pfipominky:
e Ztextové Casti prace bych chtél pochvalit zejména prehledné obrazky studii a snahu
o popis viech dil¢ich €asti FeSenych ve statickém vypoctu. Obrazek 2-6 ze studie ZB desky
ovSem obsahuje uloZeni na ozub, a nikoliv zminéné uloZeni na kolejnici. Celkovy dojem
z této Casti kazi formatovani ve formé nevyuzitych bilych ploch, odsazeni odstavc(l
a velkych mezer. Jako namét pro dalSi praci navrhuji se zaméfit na anglicky abstrakt
obsahujici velice casté preklepy a vyznamové jind slova. Poslednim vytknutim



pro textovou Cast je znaceni pouzitych norem v textu i bibliografickych citacich spojujici
neplatné normy CSN a CSN EN, popfipadé CSN EN a jejich tfidici znak, do jednoho
textového retézce.

PFiloha 1 - podklady studie a vizualizace obsahuje velice prehledny a kvalitné vizualné
zpracovany vykres stavajiciho stavu. Studentku bych chtél pochvalit za vyhledani mostni
prohlidky slouzici jako zadani prace. Zpracované vizualizace jsou pékné se zretelnymi
hmotami nosné konstrukce, ale zaslouzily by vice ¢asu na dopracovani Zelezni¢niho
svrsku a okoli a tim nazornéjsi pohled na mostni objekt za provozu.

Pfiloha 2 - pfehledné a podrobné vykresy mostu je dle mého nazoru velice stroha
avzhledem k jednoduchosti mostniho objektu bych si pfedstavoval vysSi mnozstvi
odevzdanych vystupU. Z této prilohy bych pochvalil prehledné vykresy mostu, které
snesou vysoké mefitko hodnoceni. ZlepSeni dojmu vidim v moznych vykresech tvaru
nosné konstrukce ci doplnujicich schémat vyztuzeni kfidel a ramového rohu. Za velkou
chybu prace povazuji nedokonceny vykres vyztuze, v kterém chybi znaceni polozek
i jejich pocet ve vykaze krajniho Zebra.

PFiloha 3 - staticky vypocet je kvalitné zpracovany, misty nepfehledny (zejména cast
tykajici se vypoctu trhlin). Objevuji se drobné preklepy (jednotka ohybového momentu
[kN] a tihového zrychleni [m/s]), chyba ve vztahu pro charakteristickou kombinaci
na Unavu neodpovida 6.69 CSN EN 1991-1-1, zapomenuty soucinitel av charakteristické
kombinaci zatiZeni ¢i Spatné uvedena vyska prarezu 750 mm v obrazcich pribéhu napéti
po vySce MSP. Oceriuji vypocet odolnosti proti Unavé, ktery je u Zelezni¢nich mostu
povinnosti, a prvni zkuSenost s vypoctem vlastnich frekvenci mostu slouzici pro ovéreni
dynamického soucinitele zatiZzeni Zelezni¢ni dopravou.

Velké chyby ve statickém vypoctu jsou nasleduijici:

o roznos zatiZzeni byl proveden pro horni, nikoliv spodni povrch (prosty nosnik)

o lichobézZnikové plosné zatizeni od excentricity modelu LM71 zpUsobené jizdou
v oblouku je uréeno chybné - ve jmenovateli bro, ma byt exponent na druhou

o chybné stanovena unosnost prvku vyztuzeného smykovou vyztuzi - v pouzitém
vzorci Vrps pro spony ®10mm o vzdalenosti s = 100 mm a sl = 200 mm studentka
vyuzila v Citateli As odpovidajici 10010 a do jmenovatele dosadila namisto 200
mm praveé 100 mm Cili jeji realna unosnost je 2x nizsi a deska nevyhovi na smyk
chybéjici obrazky mezni rovnovahy Zelezobetonového prirezu
chybéjici zakresleni pribéhu posouvajicich sil po délce NK a ndvrh spon
na konstrukeni zasady po délce dle Vrd,c

o chybéjici posouzeni krajniho Zebra, které dle obrazkd vnitfnich sil znac¢né
koncentruje v sobé ohybové i smykové namahani a nosna konstrukce neni plné
posouzena.



Nejasnosti statického vypoctu:

o zatizeni bo¢nim razem, odstredivymi silami a vétrem je uvazovano na vnitfni
kolejnici a zpUsobuje dle zvolené teorie ohybovy moment kolem okraje praZce,
nebylo by vhodnéjsi umistit silu na vnéjsi kolejnici, ¢imz by byla vice vystizena
Vogelova a Heumannova teorie a byl ziskan vyssi ohybovy moment na vétSim
rameni vci VAmi pouZitého okraji prazce?

o Rozpocet ohybového momentu od bocniho razu, odstfedivych sil a vétru na
trojuhelnikové zatiZzeni pod prazcem je proveden nejasnym zplsobem - prosim
0 vysvétleni.

Zaver:

Odevzdana prace splniuje vSechny nutné pozadavky plynouci ze zadani a obsahové je dobra.
V praci bych chtél ocenit zejména za Skolné nepfiliS casty navrh Zelezni¢niho betonového mostu
a posouzeni unavového namahani. Vytkl bych nedodané vykresy studii, vykres vyztuze NK
odpovidajici spiSe schématu vyztuZze a nedopracované vizualizace mostu. Pochvalil bych
grafické zpracovani studii v textové Casti a prehledné vykresy mostu. V praci se vyskytuji vazné
i drobné zanedbatelné chyby plynouci z nepozornosti. Studentku bych chtél pochvalit
za zfetelné studium norem pouzitych pro vypocet konstrukce a vykresleni zavislosti stari
betonu v dobé zatizeni na Unavové odolnosti a znalosti prokazané pfi zpracovani této prace.

K diskuzi navrhuji tato témata:

1. Vpraci uvadite, Ze rozhodujici kombinace pro Zelezni¢ni mosty s odkazem na normu
CSN EN 1990 je 6.10b, dokaZete to zdGvodnit?

2. Jak byste pfistoupila k nadvrhu krajniho zebra na ohyb a smyk, kterému se ve statickém
vypoctu nevénujete. Na obrazku ukaZte silovy princip reSeni desky s Zebrem.

3. Vypocet prihybu byl vytvofen sumaci priihybu od dotvarovani a smrstovani na priirezu
na konci Zivotnosti konstrukce. Prlhyb od proménného zatiZeni stanovujete jako
okamzity v Case ukonceni vystavby. Bude mit né&jaky vliv, pfipadné jaky vliv, vypocet
pruhybu od proménného zatiZzeni na konci Zivotnosti?

Klasifika¢ni stupen podle ECTS:  C/2
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