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Aktualnost tématu disertacni prace:

Téma dizertacnej prace je nadéasova, pretoze pojednava o problematike, ktora sa ststavne
vyvija, pric¢om sa dari odpovedat’ na mnohé aktualne otazky, ktoré ale si€asne prinasaju nové
vyzvy.

Splnéni stanovenych cili:

Podla méjho nazoru ciele prace boli splnené bezo zbytku, samozrejme, praca nastolila nové
otazky.

Postup FfeSeni problému a vysledky disertace:

Vysledky dizertaénej prace predstavuju pomerne velky objem experimentalnej prace, su velmi
dobre spracované a diskusia k nim sa opiera o konkrétne udaje z publikovanej literatary, ktoré
invenéne rozvija. K postupu rieSenia nemam ziadne pripomienky.

Vyznam pro praxi nebo rozvoj védniho oboru:

Pre rozvoj vedného odboru praca priniesla pomerne presvedéivé dékazy o vplyve
Struktiry na vlastnosti nanokompozitov s polymérovou matricou, ktopré su do znaé€nej
miery originalne a dobre dolozené ako experimentami, tak aj publikovanymi adajmi
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inych autorov. Ocenujem relativne podrobné zosuladenie experimentalnych vysledkov
s modelmi spravania sa komponentov vo viacfazovych systémech.

Formalni Gprava disertacni prace a jeji jazykova uroven:

K formalnej uprave prace mam len nepodstatné pripomienky, spomeniem snad’ nie celkom
bezny spé6sob pomerne podrobného komentovania viacerych obrazkov priamo v legende

k obrazku. Pre mna to bolo dost’ nezvyklé a do istej miery vyrusujuce, pretoze som v legende
musel niekedy patrat’ po detailech, ¢o vlastne obrazok predstavuje. Podl'a mna ¢ast’ legendy by
patrila do textu diskusie, kde by bolo mozné tivahy aj podrobnejSie a jasnejSie vysvetlit.
Sucasne by legenda bola prehl'adnejsia a jasnejSia.

Tiez v experimentalnej ¢asti sa pouzité metédy charakterizacie mohli uviest’ prehladnejsie,
mozno v jednotlivych odstavcoch, alebo aspon nazov metédy vyznacit’ boldom.

Na Obr. 37 chybaju rozmery na osi y. Na Obr. 48 je os x popisana ako strain (-). Je to spravne?

Praca je pisana v angli¢tine a z jazykovej stranky patri urcite k 20 % nejlepsich prac, ktoré som
kedy posudzoval. Napriek tomu sa autor nevyhol viacerym trivialnym chybam (mix singular /
plural, napr str 14 ...polymer layer... persist into..., str 15 It suggest..., dalej nespravne pouzité
vyrazy napr. str 15 ...above described interactions...), preklepom (str 14 ...nanoparticles
prepared form water...) a nejasnym vyjadreniam (str 15 — vyraz ,,ration“ v zmysle davka, porcia,
pridel sa podla méjho nazoru pouziva takmer vyluéne v spojeni s potravinami). Podotykam, ze
toto je vypocet prikladov z celkove dvoch stran textu, i ked’ na vaésine ostatnych stran je tych
chyb menej alebo i ziadne.

Inej povahy je pasaz na str 80, 1. Odstavec, pojednavajuci o ,,distance from glass transition
temperature®. | ked si myslim, ze po viachasobnom preéitani som viac menej porozumel, €o
chcel autor povedat’, mozno by mohol na obhajobe predmetnu vetu premietnut’ a doslova
prelozit’

Celkove si dovolim na tomto mieste prezentovat’' moj nazor na dizerta¢né prace v angliétine,
ktory je skér nepopularny vo vedeckych kruhoch. Myslim, ze spisanie DzP je jednou

z poslednych vedeckych prac, ktora by sa eventualne mohla napisat’ v rodnom jazyku. Ak sa
piSu v anglictine, je to zrejme celkom dobra Skola do buducnosti, ale su€asne si va€sina autorov
zafixuje mnohé nespravne gramatické a Stylistické formulacie. Po druhé, je to asi posledna
prilezitost’ preverit’ si odborné vyrazy v éestine, ktoré budu autori pouzivat’ neskér v odbornej, i
vedeckej praxi. Myslim, ze nikto nepochybuje, ze znalost’ odbornej terminolégie je podstatnou
értou zrozumitelnosti vedeckych diskusii. Cize zaverom k tejto problematike, ak je pocit, ze
pisanie DzP v angliétine doktorandom prospeje, piSme v angliétine. Ale nezabudajme na
nevyhnutnost’ presne a zrozumitelne sa vyjadrovat’ aj v rodnom jazyku.

Zda dizertaéni prace spliiuje podminky uvedené v § 47 odst. 4 zakona:
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(4) Studium se Fadné ukoncuje statni doktorskou zkouskou a obhajobou disertaéni prace, kterymi se
prokazuje schopnost a pfipravenost k samostatné ¢innosti v oblasti vyzkumu nebo vyvoje nebo k
samostatné teoretické a tvaréi umélecké Cinnosti. Disertaéni prace musi obsahovat plavodni a
uverejnéné vysledky nebo vysledky pfijaté k uverejnéni.l)

Dizerta&ni praca spifia podmienky podla ptislusného zakona.

Pripominky a dotazy:

1.

PNCs sa pripravili procesom z roztoku resp disperzie ¢astic v monoméroch. Na str 30 sa
hovori o vyhode pripravy z roztoku a spominaju sa ,,to mix diluted nanoparticles and
polymer on molecular level“. Ako si autor predstavuje ,,diluted nanoparticles*“ zmieSané na
molekulovej arovni? Tato otazka suvisi aj s Obr 3, kde pri NPs s viazanou vrstvou (bound
layer) je poznamka ,,miscible“. Je myslena miesatelnost’ ako termodynamicky faktor?

Na str 41 sa spomina v diskusii gyraény polomer. Tento faktor ale mozno zohladriovat’

v pripade neporusenych rozmerov polymérneho kilbka. Predpokladam, ze v polyméri, ¢i uz
v tavenine a eSte vyraznejsie v tuhom stave o neporusenych rozmeroch tazko mozno
hovorit’. Alebo sa mylim?

Na str 55 je zaujimava diskusia tykajica sa Tg, kde sa porovnavaju efekty pre ,individually
dispersed NCs“, ,,chain — bound clusters* a ,,contact aggregates‘. Predpokladam ale, ze

v redlnych materialoch sa vyskytuju vSetky tri systémy sucasne i ked’ vo velmi odliShom
pomere. Ak je to tak, do akej miery potom platia zavery, tykajice sa vplyvu réznych Struktar
NPs na Tg? V tejto stvislosti podotykam, ze na Obr. 39A su jasne vidiet’ rozdielne priebehy,
ale to by sa dalo povedat’ do istej miery aj o Obr 39B a 39C, i ked’ autor cez experimentalne
body prelozil jednu krivku.

Tab. 5 — aky je experimentalny rozptyl hodnét Tg? Tato otazka plati aj pre Obr. 44, kde sa mi
rozdiely v Tg zdaju byt’' v ramci experimentalneho rozptylu. K Tab 9, aka je Tg pre PMMA bez
plniva?

Na Obr. 56 si znazornené tahové krivky, kde je jasne vidno medzu klzu. Ako sa v takom
pripade poéital ,,true stress“? Predpokladam, ze na skisobnych tellieskach dochadzalo

k tvorbe aspor naznaku kréku (necking).

Z praktického hladiska by bolo zaujimavé vyjadrenie autora k otazke mozného pouzitia
metody pripravy NCs roztokovou metédou. Vie si autor predstavit’ ekonomicky
akceptovatelnu technolégiu vyroby v mnozstve aspon desiatok ton roéne?

Celkové zhodnoceni disertacni prace:

PredloZzena dizertaéna praca jasne dokumentuje skutoénost’, ze doktorand na pozadovanej
urovni preukazal znalosti, invenciu a zruénosti ¢o sa tyka schopnosti vedeckej prace.

Y § 10 zdkona & 35/1965 Sb., o dilech literdrnich, védeckych a nméleckych (antorsky dkon).
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Disertacni praci Ing. FrantiSka Ondreasa doporucuji k obhajobé pro udéleni akademického titulu
“doktor” (Ph.D.).

V...Bratislave...... dne 18.10.2018 prof. Ing. Ivan Chodak, DrSc.
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