Posudek vedouciho praktické diplomové prace Petra Kachtika

Petr Kachtik diplomovou praci neuzavird pouze Sestileté studium na Fakulté
vytvarnych uméni v Brné, ale velmi pravdépodobné také jedno své velké téma. S
prost¥edim fakulty se nikdy neszil. Co ho zndm (a uZ brzy tomu budou cty¥i roky)
mél k nému stejny (nescetny) poclet vyhrad jako mél otdzek po smyslu umélecké
tvorby jako takové.

Tentokrat si pfipravil soubor otdzek tykajicich se rl@znych aspektd studia uméni.
PoloZil je pedagoglm a studenttm FaVU a ze zaznamu ankety ucinil materidl pro
zivé, efemérni a neopakovatelné audiovizudlni vystoupeni pred komisi a divaky
pritomnymi obhajobé. Jako rezisér subjektivniho dokumentu nadm chce predlozit
audiovizudlni st¥ihovy esej. Doptredu nedokdzi predjimat, jestli vyzni jako
fraska nebo drama, nakolik ptjde o nesourodou koldZ nazoru Ci pokus o
konzistentni vypovéd, a lze se jen dohadovat, a v zazni-1li v ném ironie a
sarkasmus - Kachtikovy bytostné komunikac¢ni prostredky. Obavam se, aby poselstvi
jeho diplomové préce nebylo bandlni uZ jen kvili tomu, Ze ze ziskaného materidlu
od neptipravenych dotazovanych neptjde nic zédsadniho vytézit.

Jak Jjsem pochopil, Kachtik chce dat prostor nadzortm vétSiho poltu respondentua. V
takovém pripadé mu nejspisSe zamySleny rozsah prace (délka trvani performance)
neumozni problematiku zkoumat v jeji koSatosti. Bude odké&za&n na brilantni
konfiguraci dobfe vybranych krat$ich sekvenci.

S ohledem na charakter jeho vystoupeni se domnivam, Ze nevytvoril dilo, které si
,divak najde“, ale dilo, které musi byt pfesné zacilené na skupinu viceméné
znamych adresatti. Bude muset tnout do Zivého na Jjeden jediny pokus. To vubec
nebude lehké.

,Jaky je podle vas dtvod, Ze se vytvarnému uméni profesiondlné vénuje pouze
zlomek absolventua?%, ptal se Kachtik respondentt a j& v této otézce poznavam
jeho vlastni dilema. Zatimco jsem si témér Jjisty, Ze se v budoucnosti bude
vénovat hudbé, za uplynulé cty¥i roky si nepamatuji, Ze by mél vétsi chut
poustét se do préace s vizuadlnim jazykem. Vyjimkou byly ne vZdy vlidné prijaté
vystupy Vytvarné skupiny Dlané. Rekapitulace jeho zaésadnich témat je bezesporu
autentickym postojem k uzavtreni studia, s nimz mél tak komplikovany vztah. Pro
mé& je ale v tomto sméru dualezité, jestli objevil vlastni davod, pro¢ s vytvarnym
umé&nim ztstat. Pokud ne, nepovazZuji celé roky jeho studia za promarnény cas, ale
povazoval bych za zbytec¢né uzavirat je zkousSkou z povinnosti. Odpovi nam Kachtik
ve své obhajobé, jaky shleddvd divod, pro¢ se v soucasné chvili chce &i nechce
pridat k tomuto ,zlomku“? A co ho vlastné tolik fascinuje na otédzkach, které
polozil ostatnim?! Mohl by nédm v reakci na mij posudek osobné zodpovédét sadu
otazek, kterou pripravil pro své vrstevniky - studenty FavU?

Vzdélani na umélecké Skole muZe studentovi poskytnout spoustu poznatkda, dat mu
mnoho zku$enosti, podpotrit ho v jeho pldnech a poskytnout mu kritickou zpétnou
vazbu. JenZe toto vsechno je zbytecné pro ¢lovéka, ktery postradd vlastni
motivaci - at uz vice ¢i méné védomé vyargumentovanou.

Jak vidno, ani jako vedouci jsem doptfedu nemohl napsat pr¥ili§. Respektuji
svobodu kazdého diplomanta nechat konecnou podobu préace trebas i1 na okamZitém
rozhodnuti, pakliZe jeho tvlré¢i metodou, i pfrijatym rizikem je zZiva
audiovizudlni performance. Diplomant ramcové vymezil, s ¢im pfe komisi
predstoupi, doporucuji ho k obhajobé, provizorné hodnotim stupném B a pockam si,
¢im mé oslovi.
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