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RIMSKE LAZNE A SAUNOVY SVET

1. Uzemni vazby a urbanismus

- Navrh je v souladu s platnym Gzemnim planem mésta Brma, bohata funkéni napliri danou lokalitu
zatraktivriuje.

- Nestastné se jevi prostorové naroky na prijezdové komunikace a umisténi parkovacich ploch,
predevsim pak parkovani v nejvyssi a nejatraktivnéjsi ¢asti arealu.

- Diskutabilni je i méritko samotného objektu a orientace venkovnich prostor s vicetcelovym
bazénem a pisecné pléZe v severni ¢asti pozemku v tésné blizkosti frekventované komunikace. Vhodnéjsi
by bylo umistit veSkeré parkovani k rusné silnici a lépe vyuZit prostory na jizni strané areédlu a nabidnout
navstévnikum vyhled i z lehéatek, ne z aut.

2. Architektonicky koncept

- Je patméa snaha citlivé zasadit budovu do krajiny, volba kiivek a horizontalni reseni stavby je
prijemné, presto méritko budovy je predimenzované a zémér zapadnout do krajiny je tim narusen.

- Kompozice hmot je jasna, kolem dominantniho valce se obmotava druha ¢éast budovy, ktera
svym prosklenim nabizi vyhled na prirodu Bménské prehrady a tim podtrhuje jeji vyznam.

- Volba drevénych lamel je esteticka, ne vSak v daném pripadé funkéni. Lamely by méli své
opodstatnéni na jizni fasadeé jako stinéni, v tomto pfipadé jsou spise kontraproduktivni.

- V projektu je silné vyzdvihovan vyznam brnénského prirodniho tkazu, o to vice mam dojem, Ze
Jje opominana orientace ke svétovym stranam.

3. Funkéni a dispozicni feSeni

- Pozitivné hodnotim jasny nastup do objektu podtrzeny dominantni valcovou hmotou.

- Pfizemi ma prehledné a logické dispozicni feSeni, méritko nékterych prostor je vSak
predimenzované.

- Nadzemni podlaZi naopak ptsobi chaotickym dojmem, pripomina labyrint a orientace v dispozici
Jje velmi obtizna.

- Zasadnim nedostatkem je absence jasné spojky do nadzemnich podlazi, dlouh& komunikacni
spojka mezi Satnou a zénou 3 (fimské lazné a saunovy svét), absence vizualniho kontaktu s okolim.



- Valcova hmota vyziva k pozornosti do svého jadra, které autorka nazyva atriem. Je tfeba si
uvédomit, co atrium znamena, co je od atria o¢ekéavano. Nez pohled do prostoru $aten bych ocenila zelen
s fontanou nebo plastikou.

4. Konstrukce a materialy

- V projektu neni jednoznacné reseni konstrukéniho systému, ocekéavala bych alespori par vét
v pruvodni zprave.

- Materidlové feseni je naopak propracovano velmi podrobné. Volbu materialt a celkovy design
interiéru fimskych lazni a saunového svéta hodnotim velmi kladné.

5. Vysledna prezentace prace

- Rozsah prezentace préce je dostacujici, vyjadreni odpovidé architektonickeé studii.

- Pudorysy jsou prehledné, doporucila bych schématicky rez s navaznosti na okoli.

- Prezentace hmotového feseni ve 3D je v dobré kvalité, postradam ale $irsi souvislosti s celym
arealem.

- Pruvodni zprava je podrobna, chybi popis konstrukéniho reseni budovy.

Celkové hodnoceni diplomové prace:
PredloZenou diplomovou praci doporuéuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni: D

Otazky k obhajobé a pripominky diplomové praci:

Slovni hodnoceni prace:

Tvarové a materilové feSeni samotného objektu je prijemné, fimské lazné a saunovy ve 3.NP je
dlkladné propracovén. Chybi tu komplexni feSeni projektu s ndvaznostmi na okoli, a prace s méritkem
samotného objektu.

Otazky a naméty k obhajobé:

- Jak byl stanoven pocet parkovacich mist?
- Popiste feseni zasobovani.

- Vysvétlete pohyb navstévnika pres filtry.

- Jak je reseno osvétleni/odvétrani objektu?
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