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Obsah bakalarské prace je ¢lenén do nasledujicich ¢asti :

A — Soupis nalezitosti

B — Konstrukéni studie

C — Stavebni ¢ast projektové dokumentace pro provedeni stavby

D — Architektonicky detail
Bakalarska prace obsahuje rovnéz volné pfilohy a to architektonickou studii, model architektonického
detailu a CD s dokumentaci.

1. Posouzeni urovné stavebniho feSeni z hlediska konstrukéniho, provozniho a
architektonického.

Posuzovana bakalafska prace studenta FrantiSka Novaka feSi provozné-administrativni objekt
v navrhovaném arealu bioplynové stanice v Tel¢i. Pozemek lezi na okraji mésta v zoné, urené
uzemnim planem pro technickou vybavenost. Nadmorska vyska terénu se zde pohybuje okolo 540 m.
Pldorysny tvar provozné-administrativhi budovy koresponduje s vychodnim trojuhelnikovym cipem
pozemku, na jehoZ zapadni €asti jsou situovany technologické objekty se samostatnym vjezdem pro
nakladni vozidla.

Konstrukéni feSeni: Navrzeny objekt je charakteristicky svym rytmizovanym vyrazem, danym
jednoduchym, jasnym a pfehlednym konstruk&énim systémem pfi¢nych nosnych zdi, na kterych jsou
ulozeny betonové stropni panely tfi riznych Sifek. Délka stropnich panell je v dUsledku jednotného
rozponu nosnych zdi konstantni. Dominantni vstupni a komunikaéni modul rozdéluje objekt na ¢ast
jednopodlazni a ¢ast dvoupodlazni.

Provozni feSeni: Objekt ma vyuziti pro dopliikové provozy bioplynové stanice, tj. laboratofe se
zazemim a socialné-hygienickym vybavenim. V 2.N.P. jsou situovany prostory pro administrativu se
zasedaci mistnosti a vystupem na terasu. Objekt je fesen ve smyslu pozadavkd pro bezbariérové
uzivani budov osobami se snizenou schopnosti pohybu a orientace.

Architektonické FeSeni: Pravé jednoduchy a jasny konstrukéni systém dovoluje v architektonickém
vyrazu propUjcit stavbé vzdu$nost a dynamiku. Jeho skladebnost, vyjadfend i v exteriéru, byla
akcentovana pldorysnym zkracovanim jednotlivych modulli smérem k vychodu. Rovnéz vyskové feSeni
je diferencované — objekt je zc¢asti jednopodlazni, z&asti dvoupodlazni. Celek plsobi kultivovang,
architektonicky velmi zdafile a je protivahou technologické ¢&asti souboru s valcovymi nadrzemi
fermentoru a digestatu a technickou budovou.

2. Uplnost, presnost feseni objektu v rozsahu zpracované dokumentace, hodnoceni
grafické urovné.

Bakalarska prace studenta FrantiSka Novaka je zpracovana ve smyslu zadani a navazuje na
architektonickou studii, ktera je soucasti dokumentace. Z tohoto pohledu je moZno konstatovat, Ze
prace nema nedostatky a je uplna. Po grafické strance student prokazuje zna¢nou davku zrucnosti a
invence.



3. Vytéeni chyb v konstrukénim, provozné technickém fe$eni a v dodrzovani zasad
zakreslovani stavebnich konstrukci.
Viytky technického razu:

U novostaveb ma byt sklon ramp pro vozi¢kare dle normy 1:16, tj. 6,25 % a to zejména, kdy
neni v projektu venkovni rampa pfed osobnim vstupem do budovy chranéna proti nepfiznivému
pocasi. Pokud bude posuzovan prostor pied vstupem do budovy podle odst. 1.1.2. pfislusné
CSN, tak by plocha pred budovou méla mit sklon max. 1:50 (2 %).

WC Zeny: kabiny maji vnitfni rozmeéry 930/1100 mm. Pfi umisténi nadrze na mise je
poZzadovana minimalni délka, resp. hloubka kabiny 1200 mm. Rozmér WC kabiny vozi¢kari ma
byt u novostaveb minimalné 1800/2100, lIépe 1800/2015 mm, u rekonstrukci 1600/1800 mm.

Z tohoto pohledu je navrzeny rozmér kabiny 1490/1980 mm nedostacujici. Pro¢ nejsou na WC
obklady?

V architektonické studii je spravné navrzeno u hlavniho vstupu do budovy zadvefi, v projektu
zadvefi chybi. Vstupni dvoukfidlové posuvné sklenéné dvere — chybi zakres horniho
servopohonu jak v fezu, tak v pohledu. Ve vizualizacich jsou tyto dvefe podany jako oteviravé.
Hlavni laboratof o plose 246 m2 a svétlé vySce 4,10 m ma objem cca 1000 m3. Bude
dostate¢né vytapé&na pouze stropnimi panely? Je tento systém skute¢né navrzen v celém
objektu? Jaké je topné medium ?

Detaily : ,Zdobny prvek” je kapotovan perforovanym plechem. Jak je zamezeno vnitini korozi a
protékani rezavé vody na terasu ?

Jak jsou feSeny atiky o Sifkach 400, 500 a 700 mm, resp. jejich horni povrch ?

Vytky formalniho charakteru:

U vykresl neodpovida kresba méfitku. Kresba je vii¢i kotam (které je nutno povazovat za
vérohodné) zmensena o cca 6%. Nelze graficky provérovat. Vykresy pldorysii mohly byt
rozdéleny na dvé ¢asti A, B.

Ve vykrese pohledl nejsou jednotliva ¢tyri praceli identifikovana.

V textu je pouzit vyraz ,dvoupatrovy objekt‘ — takové oznaceni budi dojem, Ze jde o objekt
tfipodlazni.

V situaci by mohla byt rovnéz zakreslena stanovisté boxd na odpad, pfipadné i krytého stojanu
na kola a mopedy zaméstnanci. Jaky je rezim shromazdovani domovniho a laboratorniho
odpadu a kde se uchovava do doby jeho svozu ?

Zakruzovaci poloméry u komunikacniho pfipojeni jsou ve vykrese situace malé (napf.ve studii
je spravné uveden polomér 12 m pro nakladni vozidla).

Bezbariérovy pfistup do hlavni laboratofe je v padorysu 1.N.P. nedostateéné vyznacen.
Jedno z oken v jideln&, neoznacené odkazem, ma sitku 6000 mm bez ¢lenéni. Je dodavatel
schopen tento rozmér zajistit?

V mistnostech 106 a 107 jsou okna bez moznosti vétrani.

Pro€ neni v detailech i detail ,A" ?

Vypisy prvkid jsou vzorové a pouze naznakové.

4. Zhodnoceni bakalarské prace z hlediska vlastniho tviréiho pfinosu a vyuzitelnosti
V praxi.

Pfedkladana bakalarska prace FrantiSka Novaka ma vysokou troven jak po strance formalni, tak i
obsahové. Vyrazné architektonické feseni je vysledkem koncepce pficného systému nosnych stén. Na
pozemku daneého tvaru byl navrzen efektni, mnohotvarny solitér jako protivaha technologické ¢asti
souboru. Po této strance hodnotim zakladni ideu a jeji propracovani jako velmi zdafilé. Mnohé

z pfipominek jsou marginalniho razu a je realny predpoklad, ze student bude schopen Gspé&sné
aplikovat své znalosti v praxi, zejména po absolvovani magisterského studia.

5. Hodnoceni klasifikaci dle ETCS: B/1,5
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