Oponentsky posudok k dizertanej praci Filipa Hausera:

Autonomie uméni mimo instituce umeéni

Filipa Hausera som spoznal cez jeho pracovnt: sté¥ v nadom ateliéru vvv na VSVU Bratislava. Bohuziaf,
bolo to v éasoch najtvrdiej pandémie, takZe sme sa nikdy nestretli osobne. Na zéklade nasich
opakovanych online stretnuti by som chcel ocenit jeho zaujatie témou sochdarskych diel vo verejnom
priestore, jeho ochotu spracovavat doporuéenia, nové zdroje a materialy, ako i celkové Usilie

o zlep3ovanie vlastného vyskumu.

Hned na dvod, aby sa zaroveli vwhovelo poZadovanej Struktire posudku, by som rad konstatoval
svoje presvedCenie, Ze sa jednda o neustdle aktudlnu problematiku, ktord prechddza permanentnymi
zmenami v pristupoch i o¢akdvaniach a ktord sa, v istych politickych zlomoch (naprikiad nedavne
aktivity hnutia Black Life Matter v USA) sa stdva aZ potencidine vybusnou, katalyzatorom revolunych
Zmien.

Uvodn4 East prace je venovana konkrétnym kauzam z Ceského prostredia, realizacii repliky
pamétnika legionara plukovnika Sveca v Jindfichovom Hradci, procesmi vzniku viacerych brnenskych
soch (pricom zmieriuje aj zasadnd, dnes uZ neexistujucu realizdciu Michala Moravcika Sbohem

a nashiedanou pred vilou Tugendhad), autor pokrauje {mozno prilis podrobnym) popisom
jednotlivych roénikov podujatia Sochy v ulicich, neskér Brno Art Open, a uzatvara mapovanim situacie
sugasnych diel vo verejnom priestore Bratislavy,

Moja moZna kritickd pripomienka spotiva v tom, Ze sa najma v prvej &asti venuje prili§ vefkému
mnoZstvu udalosti a sdch, pricom ich vymentva velmi struéne, letmo, bez zatiaf rozvinutej konkldzie
alebo povedzme navrhnutej typoldgie. MdZe to savisiet so zdmerom sprostredkovat &itatefovi velmi
dynamicky a €asto chaoticky proces vzniku a zaniku wivarnych diel vo verejnom priestore.

Druhé Cast prace s ndzvom Désledky ui poctivo vymeniva ddvody, néstrahy a mozné nasledky
jednotlivych konkrétnych zvolenych postupov vo vybere, realizdcii, osadzovani a propagacii diel.
Konkrétne ide o tieto najcastejsie postupy: realizdcia priamym zadanim, verejnou sutaZou, ziskanie
darom a dofasné umiestnenie diela. V obsirne a podrobne zddvodnenej objektivite tejto kapitoly sa
dajd tusit aj autorove vlastné stanoviskd.

V tretej asti sU objasnené niektoré zdkladné legislativne ramce v ramci politik umenia do verejného
priesioru.

V §tvrtej kapitole Hauser sumarizuje cenné pripomienky ku mestskym kulttrnym politikdm v CR
a rekapituluje viastné aktivity iniciativy Je to i tvoje mésto v linfichovom Hradci. Této ¢ast sa da
povazovat za vyvrcholenie doktorandského stadia autora.

Doktorand Filip Hauser preukazal metodickost a zaujatost témou, schopnost sistredovat a

a dohfadavat velké mnoiZstvo faktov a takisto schopnost ich syntetizovat a konkretizovat na praktické
postoje. Vo verejnom priestore potrebujeme fundovanych a rozhfadenych odbornikov s citom pre
vytvarnu stranku veci, schopnych zdrove komunikovat svoje postoje zrozumitelne a zépalisto. ESte
stale sU sitainé komisie na pomniky a pamétniky, ich vznik, presuny a zmeny, tvorené z vicsej casti
politickymi reprezentantmi, flenmi kultdrnych komisii zastupitelstiev, pripadne sponzormi. Ich
zastupenie je urfite nevyhnutné, ale takou by mala byt aj ich ochota dat priestor zasadnému hlasu
odbornej obce. O minulosti sa potrebujeme vyjadrovat si¢asnym vytvarnym jazykom, erientovanym
na buducnost. Bolo by prinosné, keby sa doktorand odhodlal nadalej pdsobit v zvolene]



problematike. Zaujimalo by ma, &i je pripraveny aj prevziat zodpovednost, ak by mu bola pondkana
konkrétna dloha, napriklad v rodnom meste,

K pripadnym vyhradam k praci by som poznamenal, Ze je 3koda, Ze autor neprezentuje viac viastnych
autorskym diela a stratégii. Jeho socha-model citujica pamitnik legionéra Sveca je jedinou viastnou
sochdrskou pracou uvedenou v texte. Je moiné, Ze autor zvolil zdmernd striedmost a usiloval sa ¢o
najvacsiu objektivitu?

Moja moind otazka sivisi s porovnanim ndzvu a obsahu prace. Akosi mam pocit, Ze ndzov
{Autonomie uméni mimo instituce uméni) dpine nekoreSponduje s tym o som Cital, akoby som sa

o sfubovanej téme autondémie umenia vefa nedozvedel (aj ked som sa dozvedel vefa inych veci).
MoZno som text nespravne Cital a nepochopil, moZno ide o pdvodny nazov témy zadany kolitelkou
od ktorého sa neskdr odbocilo, moino to bol pdvodny imysel autora, ktory neskér prekrylo
mnoistvo ndjdeného materidlu, mozino ide o nieco iné.. Samozrejme, umelecky vyskum nds moie
doviest do novych neplanovanych teritdrii, takie by som to nepovaZoval za zdsadnd chybu. Ale v
pripade moznej publikacie, rozSirovania prace smerom do relevaninych miest {€o by som odporical)
by som zvaZil presnefEi nazov, viac zodpovedajtci obsahu.

No a na zéver pripomienok: je $koda, Ze si Filip doteraz, uz v ase uvolnenych hranic, neprigiel overit
svoje zistenia tykajuce sa bratislavského verejného priestoru. To je ale zérovef moje pozvanie na
névitevu Bratislavy.

Prdca je napisand prehtadne, s dobrou grafickou Upravou a pravdepodobne presla aj jazykovou
kontrolou. Pracu by mohlo eSte vyrazne zatraktivnit vioZenie fotografii priamo do textu, najméa pri
popisovanych dielach. Ocefiujem mnoZstvo poznamkového aparatu a poutitej literatdry, ktord je
sama O sebe cennou rederiou k téme.

Myslim, Ze doktorand Filip Hauser preukdzal schopnosti v danej téme a préca spifia naroky na
dizertainu pracu v danom odbore. Doporudujem komisii udelenie titulu PhD.

V Bratislave 3.1. 2022 Doc. Martin Piacek, ArtD.

VSVU Bratislava



