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Cilem pfedlozené diplomové prace na téma Zmény v priubéhu financovani bydleni bylo popsat
jednotlivé formy financovani bydleni a zhodnotit moznosti v refinancovani jiZ probihajiciho
uvéru.

V teoretické cCasti studentka nelogicky a nepfehledné charakterizuje bankovni trh v CR,
hypoteéni banky a stavebni spofitelny. Zcela bez jakychkoliv souvislosti zde pteskakuje od
jedné problematiky ke druhé, ¢ast informaci najdeme v riiznych kapitolach a i ty nejsou zcela
vysvétleny a zasazeny do kontextu. Napf. €ast zakladnich pojml vaZicich se k problematice
najdeme jiz v uvodu, dals$i ¢asti pak v kapitole 3.2.4 — 3.2.6. Dale je nelogické, pro€ v kapitole
5., ve které studentka popisuje mozné pojisténi Gveéru, najednou v konci textu pise o tom, jak

postupovat, kdyz se manzelé rozvadi.

Rozsah pln€ nepokryva potfeby pro feSeni konkrétniho zadani. V teoretické Casti zcela chybi
charakteristika metod pouzivanych pro rozhodovéni o vyhodnosti vybéru. Jednu z metod
(metoda Fullerova trojuhelniku) pouZila v praktické ¢asti, ale neni zde feceno, pro€ si vybrala

prave tuto metodu a jaky ma tato metoda ptinos pro jeji praci.

V praktické Casti diplomantka pfedstavila modelovou rodinu a jeji plany pro financovani
bydleni. Tato rodina uvazuje o refinancovani své hypotéky a tak studentka, zcela spravné,
zjistila jaka je souCasna situace na trhu hypote€nich uvérd, i kdyz pouzila jako zdroj pouze
internetové stranky jednotlivych tvérovych ustavi. Navrhla a posoudila veskeré naklady na
zmeénu hypote€ni banky a vybrala, podle ni tu nejvyhodnéjsi. Dale pouzila jiZ zmifiovanou
metodu Fullerova trojuhelniku, pro podpofeni svého rozhodnuti. Jen zcela nechapu, pro¢ i po
tfiletém splaceni hypotéky u pfedchéazejiciho ustavu i po refinancovani a sniZeni urokd

nastavila dobu splaceni opét na 30 let.

V dalsi ¢asti, i ptes to, Ze studentka konstatovala, Ze rodina nema uzaviené stavebni spofeni i
nadéle stouto moZnosti nepochopitelné pocitd. SpiSe bych cekala, ze navrhne moZnost
soub€Zného splaceni hypotecniho tivéru a spofeni u stavebni spofitelny. Naspofené penize by
pak bylo mozné vyuzZit, po dalsi ukoncené fixaéni dob&é na mimofadnou splatku hypotéky. A

tim zkratit dobu splaceni avéru.

Studentka ke zpracovani své diplomové prace nepfistoupila pfili§ zodpoveédné. Z prace je
ziejmé, Ze se ji pravdépodobné nev€novala dostatecné dlouho. Prace obsahuje stylizacni a
pravopisné chyby, také z hlediska formalni tpravy je podprimérné (rozloZeni jedné tabulky
na dvé strany napf.: tab. 6, tab. 24, seznam literatury neodpovida CSN normé apod.). Vypoéty
jsou velmi nepiehledn€ zahrnuty do textu, viz napf. str. 49-54, vhodné&j$i by bylo vnést je do
komentovanych tabulek. V textu jsem nenalezla odkazy na pfilohy, které nejsou ani

oCislovany. Pfinos pro praktické vyuZiti vidim jako velmi malé.



Praci doporucuji k zavéreéné obhajobé, ale mam tyto dopliiujici otazky:
1. Z jakého divodu jste navrhla i po refinancovani ive€ru dobu splaceni opét na 30 let?

2. Pro¢ jste si vybrala pro podpofeni vaseho vybéru metodu Fullerova trojuhelniku a
znate i jiné metody?

3. Nebylo by vhodnéjsi zkombinovat hypote¢ni uver s né¢jakym typem spoieni — podilové
fondy, terminované vklady, stavebni spofeni...?
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