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Predkladany posudok doktorskej dizertaénej prace som vypracoval na zéklade vyzvania
dekana Fakulty stavebni VUT Brno, prof. Ing. Rostislava Drochytky, CSc, MBA — list &.j.:
112/2016 zo dfia 14.3.2016 v stlade s ustanoveniami &l. 45, odst. 3 Studijniho a zkusebniho
fadu doktorandského studijniho programu FAST VUT Brno.

PredloZena doktorska dizertaéna praca obsahuje 160 stran textu vratane 88 obrazkov, 58
tabuliek, zoznamu 59 prametiov pouZitej a citovane;j literatury.

Doktorska dizertatna praca je rozdelena do 12 kapitol v ktorych autorka komplexne riesi
problematiku vyskumu a vyvoja progresivnych ochrannych prostriedkov na vodorovné
konStrukcie s vyuZitim druhotnych surovin.

Doktorandka vlastni €innost’ v skimane;j oblasti dokladuje zoznamom 15 publikovanych
prac, kde doktorandka je vediicou autorkou a 31 prac, kde doktorandka je spoluautorkou, ¢o je
nadpriemerna publika¢na ¢innost’.

1. Aktuilnost’ zvolenej témy

Téma doktorskej dizertaénej prace je vysoko aktualna a to ako po stranke vedeckej, tak aj
po stranke technickej, technologickej a environmentalnej. Ochrana Zivotného prostredia m4 aj
z celosvetového pohPadu mimoriadnu ddleZitost’ a stavebnictvo patri medzi rezorty, kde je
mozZné vo vysokej miere zuzitkovavat’ priemyselné odpady ako druhotné suroviny.

2. Predmet a ciele doktorskej dizertacnej prace

Predmet a ciele doktorskej dizertatnej prace (s.47) st v sulade so zameranim vedného
odboru materidlového inZinierstva a su plne vsilade aj svyvojovymi tendenciami
stavebnictva, s ciel'mi apoZiadavkami na ochranu Zivotného prostredia. Samotné ciele
doktorskej dizertatnej prace su definované precizne, ¢o déva zakladny predpoklad pre ich
splnenie.



3. Zvoleny postup a metédy spracovania

Pri rieSeni predloZenej doktorskej dizertatnej prace doktorandka pouzila tieto metody
vedeckej prace: analyza, experiment a syntéza.

Metodika prace (kap. 7) je vypracovand komplexne a vo vizbe na definované ciele sa
detailne zaobera vietkymi rozhodujicimi aspektmi skimaného vedeckého problému. Zvoleny
postup rieSenia: teoretickd analyza problematiky, metodika experimentalnych prac, analyza
vysledkov experimentov a naslednd syntéza umoziiuju splnenie vyty&enych cielov doktorskej
dizertacnej prace.

4. Hodnotenie hlavnych ¢asti doktorskej dizertaénej prace

Uvod a Teoretickd &ast’

Doktorandka na zéklade $tidia vedeckej a odbornej literatury komplexne ana velmi
dobrej Urovni spracovala problematiku sigasného stavu pouZivania stavebnych materidlov pre
ich aplikaciu na vodorovné konstrukcie, vratane mozného zuZitkovania druhotnych surovin.

K tejto Casti doktorskej dizertatnej prace mam tieto pripomienky, resp. otazky:

1. Na karbonatdciu betonu (s. 14) niektoré faktory kvality cementu maji zdsadny vplyv, aviak
niektoré maju vplyv bezvyznamny. Prosim pri obhajobe o spresnenie.

2. Vods. 2.1 — priklady degraddcie betonu — chybaju viaceré typy kordzie betonu, resp.
degradacné Cinitele korézie betonu (organické kyseliny, ropné produkty, sapondty, etc.),
nota bene ak doktorandka v prdci riesi problematiku odolnosti skumanych kompozitov voci
kyseline mravdej.

3. Ako vplyva druh betonu na jeho odolnost proti korézii ? (ods. 2.2.1)

4. Ktoré zlozky ochrannych polymérnych systémov (kap. 4) maju vplyv na delamindciu
priemyselnych podlah ?

5. Aké je to rozhranie ,,Castice-plnivo“ ? (s.31)

Experimentdlna Cast’

Experimentalne prace velkého rozsahu tvoria rozhodujicu &ast’ doktorskej dizertaénej
prace. Navrh metodiky experimentélnych prac bol potiaty komplexne a bol vypracovany
precizne. Analyza vysledkov experimentu aich nasledné vyhodnotenie su vypracované
komplexne a vecne spravne.

K tejto Casti doktorskej dizertatnej prace mam tieto pripomienky, resp. otazky:
1. Vetape Il (5.51) chyba zmienka o problematike , statickej elektriny“, ktord je pri
priemyselnych podlahdch pre niektoré aplikdcie mimoriadne délezita.
2. Kremicity ulet vznika ako odpad pri vyrobe cementu, vapna a sadry ?(s. 66, Tab. 16) ?
3. Na sedimentdciu Cerstvej zmesi nemd vplyv aj hmotnost castic ? (5.97)

4. Zakého dévodu nie su pri hodnoteni vysledkov skusok kvalitativnych parametrov
Jednotlivych zmesi (ods. 10.2) brané do tivahy normové poziadavky ? Casto sa totiz méze
stat, Ze niektory parameter nevyhovuje pri porovnani s referenénou vzorkou, avsak méze
pritom spliat normové poziadavky na vyrobok pre konkrétny ucel pouzitia.

5. Stanovuje sa ,,prilnavost’™ alebo , sudrinost* testovanych hmét ku podkladu ? (s. 109
a vdalSom) ?

6. Preco doktorandka pouziva v prdci tri pojmy (hustota, Specifickd hmotnost a mernd
hmotnost) na vyjadrenie tej istej vlastnosti hmoty ?



7. Doktorska dizertacna prdca je vedecka prdaca a ako taka by nemala obsahovat’ hodnotiace
vWroky typu ,,... stejnd, nebo len lehce odlisnd od ..., ,,... zmési velice podobné a nijak
zvlds$té se neodchyluji od ..., ,,... nepatrné nizsi hodnotu pevnosti jako obdobnd zmés ... ",
(... nijak zavratné odlisné od hodnot ... “ (s. 118 - 119)

8. Sakou chemikdliou pracovala doktorandka pri stanovovani chemickej odolnosti
skumanych kompozitov: CH,0; alebo HC,0; ?

9. V texte dizertacnej prace chyba preciznost pri odkazoch na snimky, resp. tabulky, niekde
chyba Casovy udaj o veku vzorky.

5. Vysledky doktorskej dizerta¢nej prace a ich prinos

Vysledky predloZenej doktorskej dizertadnej prace povaZujem za velmi zaujimavé
a podnetné.

Z vedeckého a technického hladiska za zv1ast’ cenné povazujem vysledky experimentov,
ktoré komplexne preukazuju moZnosti vyuZitia konkrétnych priemyselnych odpadov (sedem
druhov odpadového skla z réznych vyrobkov) ako druhotnych surovin vo funkcii plniva na
vyrobu zmesi na baze epoxidového spojiva pre pouZitie na zhotovenie priemyselnych podlah.

6. Jazykova, terminologicka a graficka droveii DDP

Konstatujem, Ze predloZend doktorskd dizertanad praca je po stranke jazykovej,
terminologickej a grafickej na vybomej urovni. Praca je vhodne doplnend znaénym
mnozstvom tabuliek, grafov a fotografii.

7. Rozsah, vybavenost’ a zaradenie DDP do vedného odboru

Konstatujem, Ze predloZend doktorska dizertaGna prica, ako aj skrdtena verzia , Teze
disertaCni prace”, svojim rozsahom a vybavenost'ou zodpovedaju zvyklostiam a su v stlade s
poZiadavkami zdkonnych predpisov.

Z hladiska zaradenia, predkladand doktorskd dizertatnd prica svojim zameranim
a obsahom jednoznacne spadd do Studijného odboru: 3911V006 Fyzikalni a stavebné
materidlové inZenyrstvi.

8. Zaver

Doktorandka predloZenou doktorskou dizertalnou pracou preukdzala spdsobilost a
schopnost” na samostatnu vedecku pracu. RieSenim aktudlnej vyskumnej problematiky tieZ
preukazala, Ze ovlada vedecké met6dy rieSenia a svoje teoretické vedomosti vie aplikovat’ tak,
aby ziskala pre teoriu novsie poznatky a pre prax vhodné realizatné vystupy.

PredloZena doktorska dizertatnd praca spliiuje poziadavky Zak. & 111/98 Sb., §47
a ustanoveniam C€l. 45. odst. 3 Studijniho a zku$ebniho ¥adu DSP VUT Brno, a odporti¢am
preto, aby Ing. Jane Hodnej bola po uspesnej obhajobe dizertaénej prace udelena
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