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Bakalaiska prace se zabyva ndvrhem a posouzenim vybranych ¢asti zdéného rodinného
domu se Zelezobetonovou monolitickou stropni deskou nad 1. NP. Pro analyzu vnitinich sil
byl pouzit program MKP.

V ramci prace student podrobné analyzovany tyto prvky:
e Stropni deska nad 1.NP,
e tii ramenné monolitické schodisté,
e vnitini nosna zdéna sténa,
e zaklad pod nosnou sténou.

Déle byla vypracovéna vykresova dokumentace pro stropni desku (vykres tvaru a vykres
vyztuze) a pro schodisté (vykres vyztuze). Pesto Ze prace piisobi ,.kompaktnim* dojmem,
zvolenou konstrukei i rozsah prace povazuji za odpovidajici bakalaiské praci.

K praci mam nasledujici pfipominky:

Staticky vypocet:

e Pro¢ nebylo uvazovano ,,8achovité“ rozmisténi uZitného zatiZeni?
e Bylo uvazovano se zatiZenim na stropni desku od schodiste?
e Nestacilo by schodisté (podestu) ulozit na obvodovou sténu?

e Pokud pterusujete kro¢ejovy hluk od schodisté, neméla by byt upraveno uloZeni i
v obvodové sténé?

Vykres tvaru
e Co ve vykresu tvaru zna¢i Cerchovand &ara. Pokud znaci teoretické podpory tak ty do
vykresu nepatfi.
e Chybi zakotovani tloustky schodisté ve sklopeném fezu.
e Postradam vykres tvaru pro trojramenné monolitické schodistg.

Vykres vyztuze
e Polozka ¢.13 (lemovani desky) neni v ptidoryse popsané.
e Kotevni prvky schodiste ,,TV* by se mnéli objevit i v desce, piipadné ve vykresu
desky dat poznamku s odkazem na vykres schodisté.
e Polozka ¢. 9 (ve vykresu P.2.03) se nevejde do konstrukce a mé nejednoznacné
popsané kusy.

Ptes uvedené pfipominky povazuji zadany ukol za uspésné splnény a v pozadovaném
rozsahu. Praci hodnotim znamkou:

Klasifika¢ni stupenn ECTS: B/1,5
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