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Popis prace:

Student se zabyva revitalizaci byvalého pamatkové chranéného objektu Obecniho domu v Malych
Svatonovicich. Objekt pochazi z prelomu 18. a 19. stoleti, ktery slouzil jako |é¢ebné 1azné a
hostinec. V objektu Zila rodina Karla a Josefa Capka. Taktéz se zde Karel Capek i narodil. V roce
1946 zde vzniklo muzeum bratfi Capkd, které zde funguje do sou¢asnosti. V objektu jsou umistény
ordinace lékarl, obecni byty, verejné toalety a obradni sifi bez hygienického zédzemi. Po poZaru v
roce 1930 byla plvodni valbovad stfecha nahrazena mansardovou. Stavba prodélala rlizné
stavebni zasahy, které nebyly vzdy vhodné reSené. Studentka navrhuje tento objekt
rekonstruovat a uvést vzhledové do obdobi pred pozarem v roce 1930. Objekt bude v navrhu
funk&né rozdélen na méstské 14zné, kratkodobé ubytovéani, Muzeum bratfi Capkd, obfadni sif a
¢ast vyhrazenou lékardm. Nejzasadnéjsim zasahem je odstranéni mansardové konstrukce strechy
a navraceni pUvodni sedlové stfechy ozvlastnénou soudobymi sklenénymi vikyri. Stavba je
doplnéna pristupovou novou lavkou z prostoru nového parkoviste.

Z konstruk¢niho hlediska jsou navrzeny stavebni Upravy spocivajici v navrhu bouracich praci,
sanaci vlhkosti 1.np, provedeni nové konstrukce krovu v¢etné nového stfesniho plasté, provedeni
nové pristupové lavky, provedeni novych konstrukci dle potfeby novych dispozic a provozu. Déle
je feSena Uprava fasady s cilem navratit jeji vzhled na pocatek vzniku stavby obdobi prelomu 18.
a 19. stoleti. S ohledem na vybrané téma je dokumentace zpracovana podrobné a adekvatné ke
zkuSenostem zpracovatele architektonického bakalarského studijniho programu.

Hodnoceni prace:
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1. TvOrci prinos, kvalita architektonického konceptu O O O
2. Odborna Uroven prace O O O
3. Vhodnost pouzitych metod a postupli 0 O O
4. Vyuziti odborné literatury a prace s ni 0 O O
5. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace O O O
6. SpInéni pozadavk{ zadani prace O O O




Pripominky a dotazy k prdaci:

1) V textu B - souhrnna technickd zprava odstavci B.4 DOPRAVNI RESENI kapitola c) Doprava v
klidu neni dostate¢né vyfedeno. Doprava v klidu m& byt feSena vypoctem dle CSN 736110,
posouzen stavajici stav a nové rfeSeni dopravy v klidu. Norma méla bat uvedena i ve vyctu norem.
Doprava v klidu ma vyznamny vliv na realizaci zaméru.

2) Vykresy situaci katastralni a koordinacni postradaji zasadni koéty. Predevsim definici tvaru
reSeného objektu, ve vztahu k parceldm a ve vztahu stavajiciho stavu, k pfistavbé atp..

3) Z architektonického hlediska a vzhledem k pamatkové péci je nevhodné reseno pouZziti stresni
krytiny, ktera je degraduje pamatkové chranény objekt a je v rozporu s pozadovanym principem
navratu vzhledu k pdivodnimu stavu.

4) Architektonicky detail je zvolen neStastné, je nevypovidajici a nekompletni. Studentka méla
spiSe zvolit feSeni celého proskleného vikyre, ktery je zajimavym architektonickym prvkem
zasluhujici si vétsi pozornost k reseni. Studentka se bohuzel tomuto prvku dostatecné nevénovala,
coz se promitlo do nevhodné navrzenych souvisejicich detaild v predkladané dokumentaci.
Doporucuji, aby studentka obhajila navrhované konstrukcni feseni osazeni proskleného vikyre do
stresni konstrukce.

5) Doporucuji obhajit a oddvodnit pouziti omitek na SDK konstrukci.

6) Ve vykresu zakladl je nefunkéné navrzeno odvétrani podlahy. Rezy neodpovidaji pldorysu.

7) Ve vykresu pldorysu 1.np nejsou jasné Urovné podlah napr. v prostoru bazénu, chybi zde taktéz
schody Ci Zebrik do bazénu, reSeni odvodnéni bazénu.

8) Ve vykresech pldoryst provadéci dokumentace chybi kéty novych konstrukci, mél by byt
podrobnéji fesen vytah, nejsou vypolozkovany sanitarni pricky sprch.

9) V projektu je nevhodné navrzena drendz. Doporucuji vysvétlit a odGvodnit navrhované reseni.
10) Ve vykresu detailu zakladu u obvodové stény je nevhodné aplikovano pouziti nopové félie,
kterd brani aplikaci a funkci sanacni omitky.

Zaveér:
Student pres vyse uvedené vytky splnil pozadavky zadani bakalarské prace a tuto praci doporucuji
k obhajobé.

Klasifikacni stupen podle ECTS: D/2,5

Datum: 8. brfezna 2021 Podpis oponenta prace........ccccccvviiiiiiiiiiiiineeneen,



