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Aktualnost tématu disertacni prace

Zvolené téma je aktudlni jak pro zadavatele, tak také pro uchazede o vefejné zakazky. Pochopeni procesu
rozhodovéni o zplsobu spoluprdce s municipalitou jim miZe pomoci v pfipravé potencialné usp&$nych
projektti.

Hodnoceni:

O vynikajici X  nadprimérné O primérné ] podprimémé L slabé ]

Splnéni cili disertaéni prace

Formulované cile jsou v ramci disertaéni préce naplnény, ackoliv s ohledem na to, Ze jde o disertadni praci,
mohl byt cil formulovan s v&t$im dirazem na potencidlni pfinos vysledkd prace pro rozvoj teoretickych
poznatkd v daném oboru.

Hodnoceni:

||:l vynikajici O nadprimérné pram&rné O  podpramérné O slabé

Postup feSeni problému — metody zpracovani

V ramci daného tématu a stanoveného cile nepovazuji za nezbytné pracovat s hypotézami. Hypotéza uvedena
na strané 9 nemad charakter hypotézy, ale jde spiSe o vychozi tezi z pohledu smysluplnosti zpracovéni prace.
Hypotéza mohla byt formulovéna az po zpracovéni analyzy sou¢asného stavu a v kontextu cile prace se mohla
zamé¥it na srovnani zadani formou vetejné zakazky a PPP.

V praci zcela chybi metodicka ¢ast, coZ povaZuji za jeji hlavni slabou stranku. Postup préce je sice logicky,
oviem bez kapitoly zaméfené na metodiku zpracovani price nelze tuto oblast hodnotit pozitivné. RovnéZ chybi
samostatna kapitola Diskuse — ta je sice obsaZena v posledni kapitole, ovem chybi zde konkrétn&jsi srovnani
vysledki s jinymi autory a studiemi.

Hodnoceni:

O  vynikajici O nadprimé&rné O promérné O podprimémé X slabé




Vyznam disertacni prace pro praxi a pro rozvoj védniho oboru

Téma diserta¢ni price je v rimci daného v&dniho oboru vyznamné, ovem jeji pfinos pro rozvoj oboru sniZuje
nejednozna¢na identifikace vlastniho p#{sp&vku autorky k fe¥ené problematice. Za kliCovy vystup lze
povazovat navrZzenou metodiku zpracovéni studie proveditelnosti, jejiz osnova v¥ak odkazuje na jiZ existujici
metodiky. Z prace tedy jednoznaéné nevyplyva, v éem autorka jiz existujici metodiky obohacuje.
Zpracovana piipadova studie ur¢it€ ptinos autorky pfedstavuje, takZe zdkladni poZadavky na pfisp&vek prace
povaZuji za spln&né.

Hodnoceni:

O  vynikajici O nadprimérné ‘lZ] primérné ‘EI podprimérné ‘D slabé

Formalni uprava disertaéni prace a jeji jazykova iroven

Jazykova uroveri prace je dobré, oviem vétdi pozornost mohla byt vé€novana formalni strince — napt. obr. 7 a
8 obsahuji pouze &aste€nou legendu a popisky osy y se prekryvaji s méFitkem.

Hodnoceni:

O  vynikajici O nadprimérna l primérna O podprimérna |—EI slaba

Hodnoceni publikaéni a jiné ¢innosti doktoranda

Tuto ¢innost je pro externiho oponenta obtiZzné hodnotit. Doktorandka nemd Zadny zdznam ve WoS ani
SCOPUS, v disertaéni praci uvadi jedinou publikaci (pfispévek na konferenci organizovanou FAST) a
v publikaéni innosti $kolitele 1ze dohledat je§t& jeden ptisp&vek na konferenci. Publikadni &innost tedy
hodnotim jako slabou, ackoliv je moZné, Ze jsem nenalezl viechny podkladové informace.

Hodnoceni:

O vynikajici O nadprimérna O primérna O podprimérna X slaba

Poznamky a pFipominky k textu prace

K praci médm nasledujici dotazy:

1. Na strang 77 uvédite, Ze soucasti posuzovéni rizik projektu je analyza citlivosti. Pro¢ neni analyza
citlivosti rovnéZz soudasti zpracované ptipadové studie?

2. MizZete blize specifikovat vysledné kvalitativni hodnoceni v modelu ,Hodnota za penize*
aplikovaném na pfipadové studii, které uvadite na strané 128? Jaky je tedy vysledek kvalitativniho
porovnani?

3. Jak hodnotite ,.efektivni vyuZitelnost navrZeného pfistupu zadavani zakdzek formou PPP*“? Lze
definovat a vyhodnotit parametry vyuZitelnosti?

Zavér

Ptes nékteré kritické poznamky uvedené v textu posudku je mozno konstatovat, Ze disertaini prace ma
jednozna¢né sviij pfinos k feSené problematice — jak to rovn&Z vyplyvd z pfedchozich &sti posudku.
PfedloZena prace spliiuje ndroky kladené na disertadni prace doktorského studijniho programu, spliiuje
stanoveny cil a svym obsahem p¥ina$i inovované poznatky, které jsou uZite¢né pro rozvoj teorie i aplika¢ni
praxe v oblasti vetejnych zakdzek a vefejno-soukromych partnerstvi. Doktorandka prokazuje solidni teoretické
znalosti, ale také schopnost uplatnit je efektivné v praktické aplikaci.



Uchazetka zpracovénim disertaéni prace prokézala zpiisobilost k samostatné tviréi védecké praci ve smyslu
§ 47 zékona €. 111/1998 Sb. o vysokych 8kolach a zm&nach a doplnéni dalsich zakond.

Doporucuji, aby diserta¢ni prace byla pfijata k obhajobé& a aby v piipad¢ jejtho isp&§ného obhajeni byl
Ing. Sarce Dvotatkové

udélen akademicky titul ,,doktor“ (ve zkratce ,,Ph.D.* uvad&né za jménem).

T4

Datum: 13. Cervna 2018 Podpis 0ponenta: .........cooeueuvinineiininriiiinieiiiies



