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Popis prace:

Na zakladé predlozené diplomové prace po jejim prostudovani, zaujimam nasledujici stanovisko:
Textova Cast prace obsahuije:
Technicka zprava ke stavebné technologickému projektu, koordinacni situace stavby se
SirSimi vztahy dopravnich tras, ¢asovy a financni plan stavby — objektovy, studie realizace
hlavnich technologickych etap stavebniho objektu, projekt zarizeni stavenisté — vykresova
dokumentace, bilance zdrojl a ekonomické vyhodnoceni nakladl na ZS, navrh hlavnich
stavebnich strojd a mechanismd, casovy plan hlavniho stavebniho objektu — casovy
harmonogram, plan zajisténi materialovych zdrojli pro hlavni objekt (v¢. polozkového
rozpoctu), technologicky predpis pro gabionové stény, kontrolni a zkusebni plan kvality pro
gabionové stény, technologicky predpis pro monolitické stropni konstrukce, kontrolni a
zkuSebni plan kvality pro monolitické stropni konstrukce, propocet stavby dle THU, Plan
BOZP, Certifikace LEED, hlukova studie, porovnani nakladd na realizaci zarubni zdi — gabion,

prefa a monolit.

Hodnoceni prace:
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1. Odborna uroven prace O O O
2. Vhodnost pouZitych metod a postup( O O O
3. Vyuziti odborné literatury a prace s ni O O O
4. Formalni, grafickd a jazykova Uprava prace O O O
5. Splnéni pozadavk( zadani prace O O O

Komentar k bodim 1. az 5.:

Diplomant celkové prokazala schopnost samostatného reSeni. Po strance obsahové a odborné
hodnotim praci jako velmi dobrou a prikladnou. Znalosti diplomanta uplatnéné v zavérecné praci
odpovidaji znalostem studenta navazujiciho magisterského studia v oboru.

Prace je splnéna ve svém rozsahu dle zadani diplomové prace.

Z hlediska technického a ekonomického hodnotim praci jako zdafilou.



Pro zpracovani diplomové prace byly pouzity platné normy a legislativni predpisy.
Formalni zpracovani prace je velmi dobra.

Pripominky a dotazy k praci:

Str. 78 — stroje, mechanismy a nastroje: proc je uveden typ autoCerpadla s dosahem 28 m, kdyz na
strané 110 v navrhu hlavni strojni sestavy je uvedeno autocerpadlo s dosahem 42 m?

Str. 132 — obecné pracovni podminky: v bfeznu a fijnu jsou v Brné provadéné monolitické konstrukce
vyznamné ovlivnény klimatickymi podminkami. Predlozit komisi o které se jedna a jaké musi byt
prijata opatfeni.

Priloha P.3.2 — propocet stavby dle THU: na str. 4 v rekapitulaci dild je uveden pouze soucet za
praci. Pro¢ neni zapocten i material? Ukazatel neni plné vypovidajici o cené stavby.

Priloha P.6.1 — tabulka nasazeni strojd: proc je nasazeno nakladni vozidlo s hydraulickym vyloznikem,
kdyZ je na stavenisti véZovy jerab. Student uvadi pro skladani napf. armokosd. Efektivnéjsi je vyuzit
pravé jerab.

Priloha P.6.3 — posouzeni vézového jerabu: jakou zvolil student vysku véze jefabu? Je jerab vaci
budové ve vykrese v méfitku nebo jen ilustrativni?

Priloha P.8.2 — limitka materialu: proC student pouziva cenovou Uroven z roku 2019 a ne aktualni,
min. z roku 20207?

Sdéleni ¢lenlm komise: stézejni vykresy STP (napf. zarfizeni stavenisté, hmg apod.) nebylo mozno
fadné prostudovat vhledem k elektronické formé podkladd.

Zaver:
Po zvaZeni vySe uvedenych stanovisek a zjisténych prednosti i nedostatk( predloZzené diplomové

prace, doporucuiji studenta Bc. Libora Gotze k obhajobé pred komisi statni zavérecné zkousky a
hodnotim praci znamkou dle ECTS:

Klasifikacni stupen podle ECTS: A/1l
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