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Aktualnost tématu disertaéni prace

Jednim z aktudlnich problém{ soucasnosti je zvySeni efektivnosti alokace vefejnych zdrojd a jejich
acinnosti. Efektivnost je obvykle ve veFejném sektoru nizsi, divodem je to, Ze vétsina finanénich
rozhodnuti je v poloze politické a e subjekt, ktery obdrZi vefejné finanéni prostredky, napfr.
formou dotace, s nimi naklada méné hospodarné&ji nez se svymi vlastnimi finan&nimi prostredky.
Téma optimalizace procesu vefejného projektu z pohledu zadavatele povazuji za velice aktudini.

Hodnoceni:
@ vynikajici [ nadprlimérné ]D primérné 0 podpréimérmé | O slabé

Spinéni cilli disertaéni prace

Cile disertacni prace jsou uvedeny na str. 9. Doktorandka si stanovila za cil charakterizovat
soucasny stav PPP projektd v CR a v zahranici, definovat obecny postup, jak pfistupovat k PPP
projektdm z pohledu municipalit a ovéfit dany postup v ramci pfipadové studie na konkrétni
projekt.

VSechny cile disertadni prace byly spinény.

Hodnoceni:
O vynikajici ’& nadprlimérné ID primérné L1 _podprlimérmné | O slahé

Postup FeSeni problému — metody zpracovani

Doktorandka zpracovala podrobnou analyzu stavu problematiky PPP projektd, popsala pilotni
projekty pfipravené v CR a shrnula postup pro pfipravu a realizaci PPP projektu v CR dle podkladd
zvefejnénych MF CR. Déle doktorandka navrhla metodiku pro posouzeni projektu v rémci
municipalit. Jednd se o posouzeni zplisobu zadéani vefejného projektu — jako ,klasicka" verejna
zakazka dle zdkona o zadévani vefejnych zakdzek nebo nékterého ztypl PPP projektu (tzn.
spoluprace vefejného a soukromého sektoru). Doktorandka navrhla postup a pfipravila sadu
tabulek pro hodnoceni. NavrZeny postup doktorandka ovéfila na pfikladu vefejné zakazky na
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stavebni prace. Jedna se o projekt splaskové kanalizace a COV v obci Vranov u Brna dokonceny
v letech 2015/2016.

Vzhledem ktomu, Ze nazev price je ,Optimalizace procesu verejného projektu z pohledu
zadavatele”, olekdvala bych, Ze soulasti préce bude pasa? vénovani hodnoceni verejnych
projektd (CBA, CMA, CEA, CUA). RovnéZ postradam pojednani o optimalizaci.

Hodnocen:i:
[El vynikajici ]EI nadpriimérné ' primérné ‘D podpr@imérné |D slabé

Vyznam disertaéni prace pro praxi a pro rozvoj védniho oboru

Disertalni prace je orientovana spide pro praktické vyuziti. Jeji vyznam pro praxi spatiuji
v moznosti aplikacc navrZeného postupu municipalitami - ruzhodovanl mezl zaddnim stavebni ve
formé vefejné zakdzky nebo PPP projektu.

Hodnoceni:
‘Q vynikajici |EI nadprimérné ||Z primérné ‘D podpriimérné ‘IZI slabé —I

Formalni dprava disertaéni prace a jeji jazykova droveri

Formalni Gprava a jazykovd droved je vyhovujici.

Pripominky: nékteré pasaZe se v textu ve stejném znéni opakuji, v seznamu pouzité literatury jsou
chyby (napf. u 1 chybi nazev konference, je chybné& uvedeno ISBN), u internetovych zdrojd chybi
datum pfistupu, nékteré ze zdroj& nepovaZuji za relevantni pro védeckou praci (napt. 6, 41, 50,
51).

Hodnocen:
IE vynikajici ]D nadprimérna | primérna |E| podprlimérna lEl slaba T

Hodnoceni publikacni a jiné €¢innosti doktoranda

Publika¢ni ¢innost nemohu hodnotit. V disertaéni praci ani ve zkrdcené verzi jsem informaci o
publikacni aktivité doktorandky nenalezla. Pouze v seznamu pouzité literatury je uveden piispévek
na konferenci z roku 2012 ve spoluautorstvi se gkolitelem.

Hodnoceni:
O  vynikajici ID nadprlimérnd |D prlmérnd 'D podprimérmnad | O slaba

Poznamky a pfipominky k textu prace

V kapitole 2.7 Pilotni projekty v rdmci CR (str. 45-52) jsou informace z roku 2012, tzn. neaktualni.
Napf. pro projekt D3 Usek mezi obcemi Boilec a Borek doktorandka uvadi, Ze soucasny stav
projektu je ,pfed vybérem koncesionare®. Doporuduji doktorandce aktualizaci pro Ucely rozpravy
k disertacni praci.

V Tab. 35 a 36 Matice rizik (str. 111/112, 125/126) je uvedeno hodnoceni pravdépodobnosti rizika
a dopadu rizika. Kdo toto hodnoceni proved a na zakladé jakych podklad@ a informaci?

V ramci obhajoby by doktorandka méla doplnit seznam publika&nich aktivit.

Vramci védecké rozpravy by doktorandka mohla vyjadfit svlij ndzor na moZnost zvyseni
efektivnosti vynakladani vefejnych zdrojd. Nazor doktorandky na naplnéni 3E pfi pouZiti vefejné
zakazky na stavebnfi prace a nékterého z typ& PPP projektu.
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Ddle by doktorandka v rémci védecké rozpravy mohla shrnout svdj ndzor na dlvody nizkého
uplatfiovani PPP pfi realizaci vefejnych projektd v CR.

Zavér
Uchaze¢ zpracovanim disertaéni prace prokazal zplsobilost k samostatné tvarél védecké praci ve
smyslu § 47 zakona €. 111/1998 Sb. o vysokych $koldch a zménach a doplnéni dalSich zakond.

Doporucuji, aby disertacni préce byla pfijata k obhajobé a aby v pfipadé jejiho Usp&sného
obhajeni byl

udélen akademicky titul ,doktor" (ve zkratce ,Ph.D." uvidéné za jménem).
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