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PredloZena bakalatska prace s ndzvem ,,Navrh malé vodni nadrze* je roz¢lenéna do dvou
¢asti. Teoreticka ¢ast obsahuje 10 stran textu, prakticka aplikace obsahuje 14 stran textu a 2
graficke ptilohy.
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snad jen ke kapitole 2.2.2: rozd€leni prostorli v nadrzi v textu uvedené neplati u malych
vodnich nadrzi — mrtvy prostor se zde nevyskytuje.

Prakticka aplikace se tyka navrhu soustavy dvou nadrzi nad obci Bezmérov. Zde mam
nékolik pfipominek a dotazi:

V uvodu zcela chybi zdiivodnéni budovani nadrzi, jejich uel — ten je pak rozhodujici pro
rozdéleni zasobniho a retenéniho prostoru. Chybi také zdivodnéni vybéru profili hraze.
Pokud se jiZ vychazi z n€jaké ptedchozi studie, neni zde uvedena.

U vybéru zeminy hraze se text odkazuje na ¢aru zrnitosti na obr.1 — ten zde ale uveden
neni, chybi také z toho vyplyvajici volba sklonu svahii hrazi.

Ke kapitole 3.3 — Vodohospodatské fedeni: u ¢asti Batygrafické ary chybi zdivodnéni
stanoveni hladin na 3 m. Déle chybi postup zpracovani ¢ary pfekroceni m-dennich pratoki, je
zde jen vysledny graf. V ¢asti tykajici se mésiéni bilance je u druhé nadrze v mésici lednu
proskrtnut vypar, prisak a celkovy soucet — pro¢? U vypoctu bezpeénostniho prelivu neni
uveden typ pfelivu — neni to z ni¢eho patrné, chybi popis, schéma. Dale pak k nejobsahlejsi
casti prace — kap. 3.3.6 - posouzeni retencni schopnosti: jak byla provadéna transformace
povodiiové viny? Jsou zde jen vysledné grafy. Je feSeno nékolik kombinaci, ale vysledna
nejvhodnéjsi neni v zavéru jasné popsana. V zavéru je zminka o neSkodném odtoku, jenZ je
pro posouzeni retenéni schopnosti tfeba znéat — nebylo moZné ho zjistit, ¢i alesponi odhadnout?

Ke grafické piiloze — vzorovému pii¢nému fezu hrdzi: pro kterou z hrazi plati? Chybi
prislusnd geologicka sonda, kota koruny hraze, material hraze, tloustky a frakce jednotlivych
vrstev opevneéni a filtrli, prokétovani a profil potrubi patniho drénu.

Vzhledem k uvedenym nedostatkiim hodnotim praci stupném C/2.

Klasifikaéni stupent ECTS: C/2
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Klasifika¢ni stupnice
Klas. stupefi ECTS A B C D E F
Ciselna klasifikace l 15 | 225 |3 | 4




