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Tématem diplomové prace studentky Evy Nehybové je problematika namrzavosti nestmelenych material,
konkrétné se jedna o smésné recyklaty. Ty se mohou pouzit pfi stavbé zemniho télesa nebo v konstrukénich
vrstvach vozovek a jejich namrzavost je dilezitym aspektem, ktery ovliviiuje kone¢né chovani vozovky a jeji
Zivotnost.

Diplomova prace ma zpracovanych Sest ¢asti. Je rozdélena na cast teoretickou a ¢ast praktickou. V teoretické
Casti nas autorka seznamuje s problematikou vyuziti riznych druhd recyklovatelnych materialt pii stavbé
pozemnich komunikaci. Spravné se odvolava na nové vydané TP 210, které tuto problematiku fesi v Ceské
republice nejspiSe nejkomplexnéji. Prace je zaméfena na smésné a betonové recyklaty a timto zplisobem je
koncipovana. Pozitivem je, Ze se autorka také zabyva ekonomickym hlediskem nahrady neobnovitelnych
materialti recyklovatelnymi a konstatuje, Ze ne vzdy mize byt znovupouziti ekonomicky vyhodnéjsi. V této ¢asti
diplomové préace je dale popsan princip namrzavosti materialii, jejich objemovych zmén. Jsou zde popsany
metody, které slouzi k uréeni namrzavosti materiald v CR: zrnitostni kritérium, pfima metoda, CBR a dale
metody k urCeni namrzavosti v dalSich statech Evropy: Francie, Rakousko, Némecko, Finsko. Z tohoto piehledu
jasné vyplyva, ze vytvoreni spole¢né evropské normy pro stanoveni namrzavosti materiali je slozity a v nynéjsi
dobé mozna neuskutecnitelny projekt.

Experimentalni ¢ast prace se tyka popisu metodiky feSeni zkoumané problematiky, popisu provadénych zkousek
a interpretaci naméfenych vysledki. V ramci experimentalni ¢asti byly provedeny zkousky na étyfech typech
recyklovanych materiald. Jednalo se o stanoveni zrnitosti, zhutnitelnosti, stanovenni pfimé namrzavosti,
stanoveni CBR a IBI, stanoveni modulu pruznosti v triaxidlnim pfistroji. Dale byl studentkou stanoven parametr
faktor hrubosti G dle rakouské metodiky a zdé se, Ze toto jednoduché porovnani zrnitosti by mohlo byt dal§im
voditkem k ur€eni namrzavosti nestmelenych materialti. Laboratorni ¢ast je doplnéna posouzenim konstrukci
vozovek programem LayAPS podle metodiky TP 170. K této ¢asti prace by bylo mozné rozvést dlouhou diskusi,
jakym zptisobem interpretovat ziskané vysledky. K srovnani porovnavanych konstrukci by bylo nutné vycislit i
finan¢ni narocnost resp. pfipadné Gspory na zaklad¢ optimalizace tloustek konstrukénich vrstev (napf. ndhrada
MZ betonovym recyklatem).

V zavéretném porovnani namrzavosti zkousenych materialli je studentkou konstatovano, Ze jednotlivé metody,
které provadéla nezarazuji odzkouSené vzorky do stejnych tfid namrzavosti, dokazi je shodné¢ vzajemné
porovnat. Proto doporucuje provadét piimou zkousku namrzavosti a dale doporucuje definovat podminky pro
recyklaty nejen podle materialu, ale i podle maximalni velikosti zrna.

Piedlozena diplomova prace fesi aktudlni problematiku silni¢niho stavitelstvi a to at’ z pohledu opétovného
vyuZivani materiall v silni¢nim stavitelstvi, tak i z pohledu namrzavosti materiald pouzitych v zemnim télese a
konstrukcich vozovek.

Prace mé vynikajici jazykovou uroven, je logicky c¢lénéna, piehlednd doplnénd fadou obrazkt, graft a
fotodokumentaci. Z prace a jejiho znéni vyplyva, Ze se autorka seznamila s mnozstvim literatury a predpist a
tyto poznatky velice zdatile do diplomové prace zatadila. Je nutné ocenit rozsah provedeného experimentu, ktery
byl doplnén i posouzenim konstrukei vozovek. Diplomova prace spliiuje podminky zadéni.

Dotazy k diplomové praci:

1) Na str. 40 je uvedeno, zZe byla provadeéna optimalizace recyklatu. Miizete detailnéji popsat tuto
optimalizaci.

Vzhledem k rozsahu préce, jejimu zpracovani a vysoké kvalite€ si dovoluji navrhnout komisi ocenéni studentky
n¢kterou moznou z pochval.

Studentce pfeji v jejim dalsim osobnim a profesnim Zivoté fadu uspécht a pfilezitost ziskané zkuSenosti nejen
uplatnit, ale i dale rozvijet.
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