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OPONENTSKY POSUDEK

doktorské disertatni prace

Ing. JindFicha Sobotky
,,Likvidace biotickych skidci prostiednictvim EMW zafeni*

Vypracovanim oponentského posudku na vy$e uvedenou doktorskou disertalni préci
v doktorském studijnim oboru 3608V001 - Pozemni stavby - jsem byl povéfeny dopisem
dé&kana Fakulty stavebni VUT Brno, Prof. Ing. Rostislavem Drochytkou, CSc., ze dne 21.5.
2015.

PiedloZend disertaéni prace ma 120 stran (v€etn€ 11 tabulek, 32 grafti a 42 obrazka).
Dale jsou soudasti prace seznam Citovanych zdrojii (14), seznam Obrazkut (46), Tabulek (39)
a Grafii (7), Pfehled pouzitych znafek a symbold. Na konci prace je uvedena publikaéni

¢innost autora disertacni prace (celkem 37 publikaci).

Aktualnost tématu

Disertaéni prace se zabyva problematikou likvidace biotickych Skiddcd pomoci
vysokofrekvenéniho elektromagnetického zafeni, ptesnéji fe€eno mikrovinného zatreni. Jedna
se znosti vyuZiti této metody je aplikaci vyuZiti pfi inaktivaci biotickych §kidci ve stavebnich
materidlech. Prvotnim zdrojem téchto nezadoucich u€inkd vyskytu biotickych Skudcu je
zptisobena vlhkosti.

Pravé nezadouci zvySena vlhkost mlize mit zasadni negativni vliv na kvalitu vnitfniho
prostiedi, vyskyt biotickych $kidct a toto vie vede ke degradaci dil¢ich stavebnich materialt
a v neposledni fadé vlhkost mtiZze ovliviiovat Zivotnost konstrukce jako celku.

Z téchto divodi je mozné téma pfedkladané disertalni prace povaZovat za velice

aktualni.



Cile disertace
Na zakladé zpracovani podrobnych teoretickych resp. reSerSnich podkladd byly
doktorandem vyty€eny tyto nasledujici a vzajemné souvisejici diléi cile experimentalnich
praci:
o Analyza ovéfeni moznosti likvidace biotickych $kGdch staveb a stavebnich materiala
pomoci EMW technologie a vyhodnoceni vyuZiti této metody ve stavebni praxi,
. ovéfit moznosti mikrovinného hloubkového ohfevu riznych druhi stavebnich materialt
a konstrukei,
. ovéfit mozZnosti hloubkového vysouSeni stavebnich materidl a konstrukei a tim
odstranit podminky vhodné pro aktivitu biotickych $ktdca.
Z vySe uvedenych cili prace vyplyva, Ze se jednalo o velmi rozsahly experimentalni

program.

Metody zpracovani disertace

Vlastni prace je rozdélena do deseti zakladnich kapitol. Po iivodni kapitole doktorand
analyzuje dosavadni poznatky vlivu vody na stavebni materialy, problematiku metod
vysouSeni stavebnich materidld. Déle je v praci uveden piehled biotickych Skadcd, které
negativn€ plsobi na stavby a jednotlivé stavebni materidly. Za velice dileZitou je mozZno
povazovat kapitoly 4 a 5, které analyzuji plisobeni mikrovinné energie na molekuly vody ve
stavebnich materidlech a na vyhody a nevyhody mikrovinné technologie zéfeni pii sanaci
stavebnich materidlech.

V dalsi ¢asti jsou uvedeny cile prace, véetné vymezeni a motivl disertaéni prace.
experimenty pii ohfevu a vysouSeni zdiva z CPP, pérobetonovych tvarnic a dfevénych prvka.

Velmi zajimavé vysledky jsou uvedeny v kapitole 8, kde jsou uvedeny vysledky
experimentl pii sterilizaci biotickych Skddcli a to jak plisni a i dfevokazného hmyzu a
dfevokaznych hub. Véetné uvedeni vyhod a nevyhod vyuziti mikroviné technologie pti
sterilizaci biotickych Sktdct.

Za velice pozitivni je mozno povazovat, Ze doktorand ve své praci uvadi vysledky
aplikace vysouSeni stavebnich materiald a likvidace biotickych $kGdcl pfimo na realnych
stavebnich objektech.

V zavéru prace je pak provedeno vyhodnoceni dil¢ich cilG a navrh moZnosti dal$iho

vyzkumu v dané oblasti.



Konkrétni poznamky k textu disertace

Ve vlastni praci jsem naSel minimalni mnoZstvi pieklept, resp. nepfesnych udajt jako

napfiklad nejednotnost v odrazkach (mala nebo velka pismena; ¢arky, te€ky, bez znaménka),

psani jednotek za ¢iselnym udajem (napt. 60°C nebo 20 °C), uvedeni stejného vztahu na str.

37, prakticky stejny text na str. 13 a 38. Z toho vyplyva, Ze prace byla pfipravena velice

peclive.

K vlastni praci mam tyto piipominky a dotazy, které by mé&l doktorand v diskusi pii

oponentnim fizeni bliZe vysvétlit:

Symbol my, (str.19) — o jakou hmotnost se jedna?

BliZe vysvétlit Cardierguesiiv vztah (2.5) — str. 24.

BliZe vysvétlit co to je ,,létalni* aktivita dfevokaznych biotickych €initeld — str. 34.

Jak to vypadéd s vysou$enim dfevénych konstrukci, ve kterych byly pouzity kovové
spojovaci prvky a u zdénych elektroinstalace nebo vodoinstalace?

Jaky byl skute¢ny rozmér u vyzdénych pilifi uvedenych u experimentu na str. 49 a 50?
Mate n&jaké vysvétleni relativné vyrazné rozdily teploty mezi zadni sténou I
pérobetonové desky a €elni sténou II. pérobetonové desky u ohfevu 1 a 2. Naproti tomu
je velmi zajimavé zvySeni teploty stény desku u ohfevu ¢. 3 (Tab. 9 str. 60).

Pfi popisu experimentu ¢&. 4 (str. 66) mluvite o tvarnicich. Jedna se o pdrobetonové
desky?

Pfi vysuSovani sklepnich prostor FF Brno (kap. 9.1) jakym zpisobem byl zajistovan
transport vlhkosti ven z uvedené mistnosti. Bylo provadéno meéfeni zmén RV a teploty
v prub&hu vysouseni?

Na str. 98 uvadite, Ze napadené dievo bylo vhodné likvidovano. Jakym zptlisobem?

S jakou piesnosti jste m&fil RV jejichZ vysledky uvadite v Tab. 37 a 38 na str. 108?
Vysledky uvadéné v kapitole 9.4 presentujete, ze byly provadény v akreditované
laboratofi — které?

Na str. 113 uvadite ,,... chemickym dezinfekénim prostfedkem. Ne vSak za pouZiti

»SAVA®“. Prosim bliZe specifikovat.



Uplatnéni vysledki v praxi a v rozvoiji védniho oboru

Diserta¢ni prace pfinasi fadu poznatkq, které jsou ptimo vyuzitelné v praxi, coZ plné
potvrzuji ziskané poznatky zredlnych sanaci na stavebnich objektech uvedenych v devaté

kapitole.

Celkové hodnoceni prace a dosavadni ¢innosti doktoranda

Je nutno konstatovat (bez ohledu na uvedené pfipominky), Ze doktorand ve své praci
prokazal schopnost pouzivat védeckych metod prace a vyuzivat matematickych metod reseni.
Rovnéz prokazal schopnost orientace v odborné literatufe, schopnost navrhnout pomérné
rozsahlé experimenty, analyzovat je a vyhodnotit vysledky. Obdivuhodné je zna¢né mnoZstvi
experimentl, které doktorand vramci disertaéni prace byly vykonany a pfimé vyuZiti
ziskanych znalosti dané problematiky v readlnych podminkach.

Pozitivem prace je dobré jazykové zpracovani, technicky korektni vyjadfovani a
zejména graficka uprava.

Publikac¢ni ¢innost doktoranda, ktera je uvedena v tezich disertaéni prace je velkd a to
v poctu 37 praci, pficemz vétSina publikaci (cca 23 pFispévkil) se vztahuje nebo je blizka
k tématu ptedloZené disertatni prace a ztoho min. 6 piispévkll je zafazeno v databazi
SCOPUS apod.

Jde o odborn€ dobrou disertacni praci, v niZ jsem neshledal zdsadni vécnad opomenuti.

Zavér

Prace prispéla k feSeni dané problematiky. Ing. Jindfich Sobotka prokazal zptisobilost
k samostatné tvlréi védecké praci ve smyslu § 47 zdkona ¢.111/1998 Sb. a zménich a
doplnéni dalsich zédkond.

Prace pfinesla nové poznatky a doporucuji, aby byla pfijata k obhajob& a v piipadé
uspésného obhajeni, aby byl

Ing. JindFichovi Sobotkovi
udélen titul doktor "Ph.D.".
) )
[N/ M l,

V Praze dne 20. ¢ervence 2015 Doc. Ing. Tom43 Klecka, CSc.



