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Predmétem diplomové prace sndzvem ,,Navrh rekonstrukce jezu Prizienice na
fece Svratce“ bylo posouzeni stavajicitho stavu jezu s naslednym ndvrhem rekonstrukce
télesa jezu a hradici konstrukce. Navrh mél zohledniovat stavajici funkce vodniho dila a mél
byt doplnén o navrhy dalsich objektt jako je rybi pfechod a MVE. Navrh mél posoudit stupeii
ochrany pfed povodnémi.

Prace obsahuje textovou ¢ast v rozsahu 99 stran a 11 pfiloh. V ramci textové ¢asti jsou
popsdny vstupni udaje, zékladni rozdéleni a funkce jez, MVE a rybich pfechodt s jejich
naslednym vyhodnocenim a vybrdnim vhodné varianty pro zadany problém. Prace dale
obsahuje kapitolu varianty rekonstrukce jezu, v niz zpracovatel zhodnotil celkem 4 mozné
varianty rekonstrukce a vybral variantu Gplné rekonstrukce jezu, kterd bude mit nejvétsi efekt
na protipovodilovou ochranu okoli. Vyznamnou ¢4st diplomové prace zabiraji hydrotechnické
vypocty, posudek stability jezové konstrukce a technické feSeni. Prace konéi struénym
zadvérem a seznamem pouzité literatury, tabulek, obrazkl a zkratek. Pfilohy obsahuji jak
vykresovou dokumentaci, tak mérné k#ivky navrZzené konstrukce jezu, izolinie
piezometrickych vysek filtraéniho proudéni, schémata pisobicich sil, plvodni vykresovou
dokumentaci jezu, fotodokumentaci a jiné.

Po technické strance je prace na velmi dobré turovni. Z hlediska obsahu a
predepsanych ptiloh prace spliuje pozadavky zadani. V textu se nachazi par formalnich chyb,
¢i pouzivani nezazitych nazvi jako primyslovy rybi pfechod nebo kulova hradidla. Navrh
rybiho pfechodu byl navrZen na tabulkové sprdvné minimalni parametry, ale diky tomu jeho
rozméry, zejména pak S§itka 0,5 m rybiho pfechodu, nezapadaji do podoby soudobych
technickych rybich ptfechodl. Pouziti Sir§iho karta€ového rybiho piechodu v kombinaci se
sportovnim splaviiovanim vodakdi by mohla byt vtomto ptipadé idedlni kombinace.
Kalkulace vyroby elektrické energie upfednostiiuje noveé navrzenou elektrarnu pted stdvajici
MVE Mod¥ice, kterd mé povoleny odbér aZ 5 m’/s.



K diplomové praci mam nasledujici dotazy:

Mohl byste upfesnit, pro¢ byl rekonstruovany jez nadimenzovan na navrhovy pritok
Qoo = 285 m’/s a ne na Q100 neoviiv. = 395 m3/s, kdyZ je stimto pritokovym mnoZstvim

spojovan navrh protipovodiiové ochrany mésta Brna?

Mohl byste vysvétlit, jak se bude chovat vabici (lakavy) proud v néstupni ¢ésti rybiho

ptechodu, pti vyssi dolni hlading?

Lze konstatovat, Ze i pfes uvedené drobné formalni nedostatky a dotazy k diskuzi
v rdmci obhajoby, hodnotim diplomovou praci velmi kladné.
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