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Popis prace:
Tento posudek se tyka uvedené bakalarské prace zabyvajici se stavebné technologickou tématikou vystavby

studentem zvoleného objektu. Zvoleny objekt je rozsahem mensi a zabyva se primarné technologickou
studii vystavby v hornaté oblasti v CHKO.

Hodnoceni prace:
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1. Odborna Uroven prace O O O X
2. Vhodnost pouZitych metod a postupt O O X O
3. VyuZiti odborné literatury a prace s ni O O O X
4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace O O O X
5. SpInéni pozadavk( zadani prace O O O X

Pripominky a dotazy k praci:
Textova Cast

Textova Cast vykazuje velmi nevyrovnanou Uroven. Zejména technicka zprdva je o nékolik Urovni vyse nez
zbylé Casti prace. Vzhledem k velké rozpracovanosti vstupniho projektu timto zpochybniuji autorstvi,
protoZe ani nenavazuje na vykresovou ¢ast ZS (Autor pouziva rozdilné pojmy napf. jimka x Zumpa).
Uvedena zprdva ma téz oproti zbylé ¢asti pozadovanou vnitini strukturu, kterou zbytek prace postrada.
Vnitfni odkazova logika jednotlivych sekci mimo technickou zpravu neni domyslena. Priklad: Student ma
zpracované KZP, proc¢ na néj logicky adekvatné neodkazuje v textu. Ma zpracované ¢asové harmonogramy
v ptilohdch — v textu napsano Casovy harmonogram je sou¢asti pfilohy. Pro¢ neni uvedeno &islo, nazev
prilohy? Nehledé na formu dodané ptilohy s podpisem (jméno autora) kulickovym perem. Kdyby bylo
napsano technickym pismem akceptuji bez vyhrad, ale uvedena forma je nepfipustna.



Hospodareni s vodou — str. 25

Vysvétlete pouzity systém zdroje uzitkové a pitné vody. Uvedeny systém jsem nikde
nenasel. Zadny spravni Ufad nedovoli tento zplsob hospodafeni s vodou, navic v CHKO.
MozZna je v textu chybné vysvétleno.

Jak bude tento systém fungovat v zimé. Nechate otevieny vodovodni kohoutek a

v nevytapéném provozu vam systém pfi navrhovaném nuceném pritoku bude zamrzat.
Nehledé k ekologickému hospodareni s vodou — podle logiky textu akceptujete pritok
minimalné 300 | vody denné pro plné funkcni provoz pouzivani navrzeného vodniho
systému i v dobé nepfitomnosti uZivatele.

Pozndmka: MozZna tento systém existuje, ale ve Vami zvolené lokalité a formé provozu
objektu je nepfipustny. Existuje fada jednodussich systému bez téchto komplikaci.

Technologie

BOzZP

Provadéni praci s cerpadlem neni z navrzeného systému mozné. V pohybu evidentné brani stromy.
Na zvaZeni je i ekonomicka narocnost, ale vzhledem k formé dopravy Ize akceptovat.

Jak vyresite problém zamezeni pfistupu tretich osob na stavbu? — Nemate Zadné montazni docasné
oploceni. S argumentem zakazu docasného oploceni nesouhlasim. Z divodu bezpecénosti po
minimalni dobu napf. 14 dnd musi byt povoleno. NefesSime permanentni oploceni.

Pokud oploceni nebude, jak tedy definujete prostor stavenisté, o kterém v préci piSete? Co je tedy
stavenisté. Takto prednesena ¢ast prace postrada logické souvislosti.

Ddraz na BOZP je v této praci minimalni. Jsou zde sice vypsana rizika, ale bez rovné hodnoceni.
Dokumentace BOZP je obecna bez pfimé orientace na konkrétni reseni.

Neaktudlni legislativa

Prilohy

Zakon o odpadech.

Soucdsti jsou prokazatelné ¢asti, které student nevytvofil
o PO1 - koordinacni situace,
0 Zasady vystavby v CHKO
Nejednd se o stavebné technické pohledy. Studovany obor predpoklada stavebné technické
zaméreni. Co vSechno ma obsahovat stavebné technicky pohled?
Cenovou nabidku nelze takovouto formou prezentovat P12. Chapu, Ze se jedna o ptilohu k textu,
ale nezamyslel jste se nad néjakym doprovodnym slovem v pfiloze. Vase zvolena forma neodpovida
zpUsobu vyjadrovani vysokoskolského studenta.
Posouzeni ¢erpadla bez ovéreni — nic nefikajici pfiloha bez studentem pridané hodnoty.
Casovy harmonogram obsahuje volné konce.
Vykres Zafizeni stavenisté
0o Neodpovida béZznému standardu vykresu - |Ize nakreslit v CAD za cca 40 minut
Uznal bych jako koncept, nikoliv jako vykres ZS.
| jednoduchy objekt mlze mit adekvatné zpracované ZS.
Chybi Srafy — kompletné. Chybi popisy povrch.
,» Misto pro uskladnéni“ je Skladka — jednoduchy technicky termin, bézné uzivany v praxi
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0 Nedostate¢né oznaceni skladek.

0 Chybi kéty — organizaci stavenisté nelze zkontrolovat.

o Chapu jistou odliSnost charakteru vystavby ve zvolené oblasti, tj. pfijezdova cesta nemusi
byt pfesné oznacena — Proc ale nevyuZijete popis povrchl pro vymezeni pohybu techniky.

0 Zhlediska BOZP zde chybi docasné oploceni.

o NepouZivejte pojem Zumpa. V textové praci je spravné jimka.

o Zlutd barva oznacuje standardné bourané objekty.

Zaveér:

V této BP student nepochopil ucel zavérecné prace. Student zde nenaplnil fadny koncepéni obsah takovéto
technologické studie pro stavbu. Zvoleny objekt je pomérné jednoduchy a snadno uchopitelny, tim spiSe je
pro studenta snadné pochopit vSechny procesy a ty radné popsat uhlazenou formou vysokoskolské
zavérecné prace. Nezpochybnuji timto nabyté znalosti studenta, ale jeho neschopnost predat je ddle
koleglim, odborné vefejnosti, statnim Uradlim apod. PfedloZené préaci nebylo vénovano potfebné Usili a
odbornost, které jsou od studenta technického oboru poZadovany.

Student se védomé ¢i nevédomé dopousti plagidtorstvi, kdyZz v autorskych pfilohach uvefejiiuje cizi praci.
Tento nedostatek povaZuji za zasadni problém, ktery dokumentuje zasadni nepochopeni Ucelu prace.

Praci hodnotim jako nedostate¢nou a doporucuiji jeji prepracovani ¢i dopracovani.

Klasifikacni stupen podle ECTS: F/4
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