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Prikladova sidliSté v Ostravé-Porubé, v Brné-Lesné a v Bratislavé Devinské Nové
Vsi, ktera predstavuji obytné soubory stavéné od 60. do 80. let. 20. stoleti
v Ceskoslovensku, se stala pfedmétem zajmu. Pétidenni mezinarodni workshop o
udrzitelnosti téchto modelovych sidlist zkoumal moznosti aplikace principl navrhu
obytného prostredi v souladu s pozadavky udrZitelnosti a sou¢asnym trendem bydleni
ve tfech modelovych sidlistich. Studenti méli za Ukol se zabyvat porovnanim
puvodniho projektu s realizaci, analyzovat souéasny stav a zabyvat se potencialem
budouciho vyvoje.

Klicova slova: workshop, sidlisté, Brno-Lesna, Ostrava-Poruba, Bratislava
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The five-day international workshop about sustainable of model housing estates
examined the possibility of application design principles of the living environment in
accordance with the requirements of sustainability and the current trend of housing
estates in the three models. Exemplary housing estate in Ostrava-Poruba, Brno-
Lesna and Bratislava Devinska Nova Ves represent residential complexes built by the
60th to 80 years of 20th century in Czechoslovakia. Students were asked to engage
the original project in comparison with realized project, analyze the current situation
and deal with potential future development.
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1 Workshop

K u&asti na workshopu, ktery pofadal Ustav navrhovani 1 FA VUT v Brné, byli
pozvani zastupci ze Skol architektury v Ostravé a v Bratislavé. Jednotlivi lektofi méli
za ukol vybrat ve svém okoli vhodné modelové sidlisté, které by bylo mozné srovnat
s brnénskym sidlistém Lesna. Workshop se konal soubézné ve tfech méstech. Pouze
zahajeni a zavére¢né vyhodnoceni se konalo v Brné.

Pétidenni mezindrodni workshop o udrZitelnosti modelovych sidlist zkoumal
moznosti aplikace principi navrhu obytného prostiedi v souladu s poZadavky
udrzitelnosti a sou¢asnym trendem bydleni ve tfech modelovych sidlistich. Modelova
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sidlisté v Ostravé-Porubé, v Brné-Lesné a v Bratislavé Devinské Nové Vsi pfedstavuji
obytné soubory stavéné od 60. do 80. let. 20. stoleti v Ceskoslovensku. TFi skupiny
po Sesti studentech zrlznych Skol se zabyvali porovnanim puavodniho projektu
s realizaci, pruzkumem lokality, funkéni a dopravni analyzou a vytipovanim
problémovych bodu analyzovali soucasny stav a funkénim FeSenim problémovych
mist nastinili potencial budouciho vyvoje modelového sidlisté.

Tii dny spole¢né prace byly naplnény pfednaskami pfizvanych expert,
projektantli a starostt méstskych Casti, ale pfedev§im samostatnou praci jednotlivych
skupin. Studenti méli k dispozici mapové podklady modelového sidlisté, kreslici
potfeby a papiry na modely atd. Na zavéreCném setkani v Brné predstavili vysledky
své prace na tfech panelech B1 a spole¢né diskutovali s lektory a ostatnimi studenty
0 problémech sidlist, moznosti napInéni principl trvalé udrZitelnosti konkrétniho
panelového sidliste.

2 Brno-Lesna

Jedna se o nejstarsi ze tfi vybranych sidlist. Koncepce obytného souboru vznikla
na konci 50. let, kdy bylo rozhodnuto o vystavbé do té doby nejvétsiho sidlistniho
celku pro 20 tisic obyvatel. Vybrané misto — jizni svah na sever od Brna s Certovou
rokli umoznilo vyuzit koncepce zahradniho mésta. Certova rokle se stala rekreacni
zbnou, v jejiz blizkosti byly vystavény matefské a zakladni Skoly.

Urbanisticky koncept okruzni tfidy, hojné vyuZzivan i v pozdéjSich sidlistich,
umoznil bezkolizni pohyb péSich s automobilovou dopravou uvnitf  sidlisté.
Autobusova okruzni obsluznost byla v 70. letech doplnéna o tramvajovou smycku ve
spodni &asti Certovy rokle. Sidli§t& Lesna je typické zejména malym poétem dlouhych
devitipodlaznich deskovych domd dopinénych tfemi trojicemi tfinactipodlaznich
vySkovych domu a kobercovou zastavbou Ctyfpodlaznich domi. Toto usporadani
umoznilo uSetfit velké zelené plochy mezi domy. Domy si navzajem nestini a Lesna
je skutecnym sidlistém v zeleni.

1. model sidligté Lesna s Certovou rokli uprostted (zdroj: vistup z workshopu)
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Viystavba sidlisté probihala progresivni proudovou metodou a jesté pred
samotnou vystavbou obytnych domu bylo Uzemi zasitovano a byly vystavény
komunikace. Vzrostla zelen byla v sidlisti vysazena jesté pred pfichodem prvnich
obyvatel, coz se uz nikdy v budoucnu pfi realizacich podobné velkych obytnych
soubor(i nepoved|o.

2. porovnani podoby stejného domu v 60. letech a dnes (zdroj: vystup z workshopu)

Pfi porovnani projektu s realizaci studenti zjistili, ze nékteré objekty nebyly vibec
realizovany. Na svahu Certové rokle chybi napfiklad étvrta zakladni $kola. DalSi
objekty byly postaveny zcela mimo projekt v pozdéjSich letech. Po spoleCenskych
udalostech v roce 1989 byly dvé ze &tyf obchodnich okrskovych stfedisek prestavény
na bytové domy. Rovnéz byly volné plochy dopliovany o drobnéjsi vystavbu. Nejvétsi
ujmu utrpéla vSak samotna architektura sidlisté. PGvodni horizontalni linie, na kterych
si zakladali autofi Lesné, byly nahrazeny vertikalnimi prvky loggii, které zacaly
naruSovat koncepci dlouhych deskovych panelovych domu. Humanizaci sidlisté ve
formé zateplovani se vytratila stfidma barevnosti. Studenti vytvofili fotografie
z podobnych mist, ze kterych byly fotografovany plvodni snimky. Rovnéz vytvorili 3D
model, na kterém demonstrovali nevhodné nastavby z konce 90. let.

Déle analyzovali souCasny stav Zivota na Lesné a byli pfekvapeni, kolik moZnosti
pro rlizné vékoveé skupiny sidlisté Lesna nabizi — hfité, prolézacky, lanové centrum,
naucnou stezku nebo jina voIna prostranstvi pro sport. VSechny moznosti vyjadfili
v komiksu s ndzvem ,Zivot na Lesné‘. PiestoZe na jednu stranu byli uchvaceni
volnym prostranstvim a moznostmi, jez nabizi, byli si védomi jistych problémda.
Certova rokle a volné travnaté plochy se ve veernich a noénich hodinach méni ve
spofe osvétlené misto — idealni pro kriminalni ¢innost. Navrhli proto pfemosténi
Certovy rokle v kritickych mistech a vymysleli systém zachytnych bod(i — Majakt —
drobnych staveb posledni zachrany s moznosti pfivolani policie.

51



4. navrh zachytnych bodu posledni zachrany, tzv. ,Majakd* (zdroj: vystup z workshopu)
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3 Ostrava-Poruba

Druhym modelovym pfikladem je Cast obytného souboru Poruba-Sever, ktery
vznikal v 70. letech severné od puvodni Nové Ostravy z 50. let (dneSni Poruby).
V souCasné dobé zde bydli témér &tvrtina obyvatel Ostravy. Ma povést zeleného
mésta a s porovnanim s primyslovou Ostravou je to mésto klidného bydleni
s dostateCnym obcanskym vybavenim pro vSechny vékové kategorie.

Urbanistickym konceptem je velmi podobna brnénské Lesné. Dvé tangencialni
hlavni silnice vymezuji plochu, ve které soubor vznikl také kolem zelené rokle.
V pfipadé porubského prikladu se vSak jedna o rokli Sirokou a mélkou, takze
nedosahuje takové malebnosti jako Certova rokle v Bmé. Obytna zastavba je slozena
z vySkovych bodovych a deskovych doma. Ty jsou na rozdil od Lesné rizné dlouhé a
nékteré zalomené do tzv. hokejek. Kolem rokle se v pfevazné mife nachazi materské
i zakladni Skoly, ovSem jejich rozmisténi v ramci souboru je zcela volné. Mélka rokle
dovoluje umisténi dvou velkych hfist pfimo do centra sidlisté.

B\ @ " o

5. ostravskeé sidlisté Poruba-Sever (zdroj: mapy.cz)

Prvnim krokem, ktery studenti u€inili, bylo definovani klad( a zapor( feSeného
uzemi. Toto zamysleni jim dopomohlo k nalezeni problémovych faktord daného
sidlisté a zaroven ukazalo moznosti zatraktivnéni potencialu prostiedi. Stejné jako
celé Uzemi Ostravy je i toto sidlisté znehodnocovano nepfiznivou kvalitou ovzdusi.
Velkou nevyhodu spatfovali v nerovnomérném rozdéleni obcanské vybavenosti
(obchody) pfevazné kolem tfidy 17. listopadu. Déle nedostatek parkovacich stani,
Spatné udrzované velké zelené plochy, nedostatek hracich mist pro déti, pési stezky
mimo zpevnéné chodniky a nevhodna barevnost fasad. Za nespornou vyhodu
povazovali zvoleny urbanismus, ktery stejné jako v brnénské Lesné, vytvafi centralni
z6nu klidu a odpo€inku. Velky potencidl spatfovali v mozném riznorodém vyuZiti
vnitroblokd. Déle mimé svaZity terén mezi jednotlivymi bloky, dopravni napojeni,
oslunéni a bezkolizni velké hraci plochy pro déti v samotné rokli.
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Ideové feSeni studenti spatfovali v propojeni zelené rokle sobchodni a
obCanskou vybavenosti pomoci pési zony a vytvoreni tak aktivni osy celého souboru.
Problémem stale z(stava samotna tfida 17. listopadu, ktera déli obchodni zénu na
dvé Casti. Proto studenti navrhuji lavku, kterd by péSi osu propojila s OC Duha.
Pomyslnou osu v rokli ukonCuje kulturni centrum se skateparkem a lanovou tarzanii.

Velkou pozornost studenti vénovali samotnym obytnym blokim. Uvédomuii si, ze
trendova humanizace ve formé barevnych zateplenych fasad sidlisti jako celku
neprospiva. Puvodni sidlisté Poruba-Sever bylo ze svétle Sedych paneld. Nyni se
znéj stava chaos barevnych variaci. Clenéni humanizovanych fasad nerespektuje
puvodni spary jednotlivych panelt ani tektoniku celych sekci &i blokud. Proto navrhuji
uréitou formu ochrany (regulacni plén), ktery by definoval vhodnou barevnost
betonového povrchu. Inspiraci hledaji v severskych zemich a zmifuji moznost
napfiklad rGznych reliéfG ve Stitovych sténach. Nedostatek parkovacich mist fesi na
modelovém pfikladu jednoho bloku vyuzitim mirného svahu, na kterém vytvareji
novou platformu soukromych predzahradek na jedné strané a polovefejného
prostranstvi s komerénim prostorem na strané druhé. V prostoru pod platformou
vznika kryté parkovaci stani.

6.
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7. revitalizace a humanizace vnitrobloku a konverze ob¢anské vybavenosti na trzisté
(zdroj: vystup z workshopu)

4 Bratislava Devinska Nova Ves

Devinska Nova Ves se nachazi 15 km severozapadné od centra Bratislavy.
Rozprostird se na okraji Zahorskej niZiny a na upati Devinskej Kobyly. Zapadni
hranici tvofi feka Morava, kterd je zaroveri pfirodni hranici mezi Slovenskem a
Rakouskem. Devinska Nova Ves je vyznamnym Zelezni¢nim uzlem. Automobilova
dostupnost sidlisté je problematicka, protoze pfijezdové cesty vedou uzkymi prajezdy
pfes zelezni¢ni koridor.

Zcela jiny pfistup k navrhu obytného souboru je dan dvacetiletym odstupem od
projektu nejstarS§iho z modelovych sidlist — Lesné. Pro sidlisté 80. let je typicka
vysoka hustota zastavéni. Devinska Nova Ves je smutnym pfikladem arogantniho
urbanismu, ktery nerespektuje puvodni venkovskou zastavbu. Dvanactipodlazni
domy, které v pfedchozich sidlistich byly pouzity pouze jako bodové akcenty, jsou na
tomto modelu sidlisté bézné pro vSechny typy domu. Snaha o méstsky urbanismus
ve formé& polouzavienych blok( a vytvofeni hlavni tfidy je zmafena nevhodné
zvolenym méfitkem. Prostory mezi domy jsou pfi vySce jednotlivych bloku z velké
Casti ve stinu. Pfestoze dispozice bytu z 80. let jsou na mnohem vy33i urovni, nez
napfiklad panelové domy na brnénské Lesné, je prace s architektonickym detailem
podcenéna a to i pfesto, ze bylo pouzito probarvenych panell. Stejné tak jako
pfedchazejici modelova sidlisté nebyla zcela postavena dle pivodniho projektu, tak i
Devinska Nova Ves nebyla nikdy dokon¢ena. Zcela chybi centrum obytného souboru
s naméstim a obCanskou vybavenosti méstského vyznamu. Pravé absenci tohoto
centra se sidlisté potyka s problémy méstského torza.
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9. letecky pohled na sidliSté (zdroj: podklady lektort z FA STU)
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10. hlavni tfida — Eisnerova — stavajici stav (zdroj: fotografie od student)

Studenti se v analytické Casti workshopu vyhradné zaméfili na vefejny prostor.
Jako velmi neutéSenou vnimali Eisnerovu ulici, nevyuzité plochy v centru kolem
obchodniho domu Terno a betonovou zed pod hibitovem. Jako ne zcela vhodné se
jim zdalo feSeni podjezdu pod Zeleznitnim koridorem do samotného sidlisté.
V neposledni fadé se zabyvali také stavem samotnych vnitroblok.

Vzhledem k aktuélnimu stavu Eisnerovy ulice navrhli feSeni pro zlepSeni
estetického dojmu a funkéniho vyuZiti navrhované struktury. Soubor objemU tvofici
hlukovou bariéru hlavni ulice umoziuje vyuZiti nejriznéjSimi sluzbami s mnozstvim
teras a zelenymi stfechami. Objemy jsou jednoduché, bohaté prosklené s plochymi
stfechami. Soubor plsobi homogennim dojmem a vyvolava pocit lehkosti, zplsobeny
otevienym parterem. Dle studentl tak vznika pfirozené spojeni mezi otevienym
parterem objektl a méstskou zeleni. Nachazi se zde misto pro odpocinek v parném
letnim odpoledni.
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11. hlavni tfida — Eisnerova — navrh (zdroj: vystup z workshopu)

DalSi problém spatfuji v opérné betonové zdi podél hlavni ulice, ktera plsobi
dojmem nekonec¢né liniové hranice mezi komunikaci a svahem se vzrostlou zeleni.
Navrh spociva v rozdéleni zdi na mensi celky, diky ¢emuZ je moZné vystoupat na
pésSi komunikaci podél plotu hrbitova.

12. revitalizace opérné betonové zdi a vstupni brana na sidlisté (zdroj: vystup z workshopu)

Zelezniéni podjezd jako vstupni brana do Devinské Nové Vsi se stal pfedmétem
navrhu, ktery se zaméfuje na lepSi vizualni ztvarnéni vstupu do feSené lokality.
V navrhu studenti pouZili obalovou konstrukci, ktera je v podjezdu prostorové
zalomena.

Vnitrobloky jsou v souc¢asné dobé nevyuZité vefejné velkoplosné prostory, které
jsou z velké Casti zatravnéné. V navrhu se studenti snazili prostor rozdélit pomoci
funkce a terénu. Kbytovym domim pfifazovali obCanskou vybavenost, ktera je
v prvnim nadzemnim podlazi. Prostory urené pro obyvatele domu jsou situovany do
podzemniho podlazi. Ty jsou pfistupné jak z interiéru bytovych domd, tak i z exteriéru
vyspadovanym terasovité pojatym terénem. Stfechy parteru vybavenosti jsou taktéz
funkéné vyuZité a jsou na nich pfedzahradky jednotlivych bytu. Vnitrobloky tak
dostanou nové zapus$téné riznorodé prostory, které maji vétSinou sportovni, kulturni
a relaxaéni funkci. V nékterych vnitroblocich jsou umistény podzemni budovy
kulturniho charakteru s pochuzi zelenou stfechou se svétliky.
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13. navrh fedeni vnitroblok{ ((zdroj: vystup z workshopu)

S Zaver

Na modelovych pfikladech sidli§té z Brna, Ostravy a Bratislavy mizeme sledovat
vyvoj urbanismu a architektury obytnych souborl ve druhé poloviné 20. stoleti. Stale
citelna péCe o architektonicky detail v 60. letech byla vSak poniZzena o vyvojové
nepfili§ dokonalé konstrukéni soustavy s malym rozponem. Oproti tomu vyspély
konstrukéni systém v 80. letech nabizejici rozmanitou Skalu jednotlivych bytl zcela
neuspél ve vefejném prostoru. Urbanistické problémy sidlist na prelomu 70. a 80. let
byly dany zejména normalizaéni politikou vystavby byt v tehdejsim Ceskoslovensku.

Ve vSech tfech sidlistich studenti citelné vnimali problém tzv. humanizace sidlist,
spoCivajici v pfebarvovani a nerespektovani plvodniho €lenéni skladackovych
panelovych domd. Sidlisté, kterd v dobé své vystavby méla jednotny barevny
charakter, se tak postupem Casu proménila v nesmysiné barevny chaoticky celek.
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