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V predlozené diplomové praci se student zabyva navrhem piedpjaté Zelezobetonové nosné konstrukce mostu na
rychlostni komunikaci R2 na Slovensku.

Diplomova prace méla za cil:
Ll navrhnout piemost&ni mélkého doli s Zelezni&ni trati, mistni komunikaci a odvodiiovacim kanalem,
= provést navrh a posouzeni nosnych prvkii; fedeni provést véetnd nezbytné vykresové dokumentace,

Diplomant na zdklad& vstupnich adaji navrhnul dv& variantni fe§eni nosné konstrukce mostu. Po vybéru feSené
varianty sestavil ndhradni vypo&tové modely. Na n& nésledn& aplikoval zatiZeni — stdld i nahodild. Ve
vypoétovém modelu pro Ginky vystavby a stalych zatiZeni s reologickymi vlivy zohlednil €asové zévislou
analyzu. Vystupy z vypod&tového software pouZil nasledn& pro posouzeni hlavnich fezit nosné konstrukce dle
CSN EN v meznich stavech MSU a MSP. Na zaklad& vysledki provedeného vypodtu je nasledné zpracovana
graficka ¢ast diplomoveé prace.

Komentat k dokumentaci diplomové prace a naméty k diskuzi:

" Diplomova prace jako celek obsahuje dv& variantni Fe$eni nosné konstrukce. Podrobnéji je zpracovana
Varianta A — pfedpjaty dvoutram, na zakladé subjektivniho vyhodnoceni. Ve skute¢nosti vede snaha k
prefabrikaci nosnych konstrukci mostd s cilem urychlit a zlevnit jejich vystavbu. Uved’te vyhody a
nevyhody prefabrikatii ve vztahu na vystavbu nosné konstrukce v poli &. 2 nad stavajici Zel. trati (schéma
stavebniho postupu, faze 2). Jak lze eliminovat p¥epravu rozmérnych tyéovych prefabrikatii?

" Staticky vypodet konstrukce se zaméfil na globalni statiku konstrukce. Kapitola zatiZzeni neobsahuje
normové zatiZeni vétrem. V kapitole MSP diplomant neuvazuje pouziti zakladnich koeficient{l rq,p, Iins pro
odchylky predpéti (hodnoty 0,9 a 1,1). Z dalsiho textu v kapitole MSU je zfejmé, e predp&ti uvaZuje
hodnotou 1,0. Jaky vliv bude mit pouziti t&chto koeficientl na navrh konstrukce?

" Pti vypoétu krouceni diplomant uvazuje efektivni tloustku stény v trdmech hodnotou 460 mm. Jak je
definovana doporudena hodnota této veliginy podle normy pro navrh konstrukci (CSN EN 1992-1-1,
kapitola 6.3.2)? Jakou hodnotu by ve skutetnosti méla tato efektivni tloustka? Nakreslete prib&h
smykovych napéti od prostého krouceni v priezu trdmu ve vodorovném a svislém fezu.

" Ve vykresovych pfilohdch je vykres betonafské vyztuze. Chybi schéma podélné vyztuze, v fezech chybi
polohy kanalkt piedpéti, chybi fezy a detaily kotevnich oblasti, pracovnich spar, koncovych pfi¢niki.
Polozka 12 v nadloZiskové oblasti jist® nema nutnou kotevni délku. Neni vycislend celkovd hmotnost
betonaiské vyztuze. Pro¢ je tento vykres pfiloZen, kdyZ z n&j neni nic patrné?

= Zivérem — nutno konstatovat, Z¢ se jednd o navrh mostu na Slovensku, pfi¢emZ je pouZita narodni
soustava norem platnych v CR. Byt maji ob& soustavy zéklad v tzv. Eurok’dech, rozdily mezi deskou a
slovenskou soustavou jsou diky narodnim pfilohdm a zmé&ndm natolik velké, Ze jiZ nelze bezmezng
pouzivat pro navrh mostu na uzemi SR normy platné v CR a opa¢ng.

V hodnoceni k pouZiti nespravné soustavy norem nepfihlizim, nicméné i témto ptekdzkdm bude muset diplomant
v praxi Celit. Zavéredna prace je vizitkou celé doby studia a jako takova by méla vyjadiovat Groveil nejen

ziskanych znalosti, ale i ptistupu k praci. Konstatuji, Ze student prokazal nabyté znalosti z navrhu pfedpjatych
Zelezobetonovych konstrukci, nicméng celkova uroveii zavére¢né prace neodpovida jejimu vyznamu.
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