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Pavla Firicova se hlasila ke studiu v ateliéru jako amatérska malitka zabyvajici se
tématem bondaZe. Jeji neumélé malby byly prostoupené smésici existencionalni
tihy, erotického obsahu a naléhavé umanosti sdélit cosi podstatného a
neuchopitelného. PrestoZe nedosahovala jeji prace, jak v rozsahu tak v kvalité, na
uroven ostatnich uchazeci, podarilo se mi prosadit jeji prijeti ke studiu pravé s
poukazem na sice neumélou formu, ale o to vice naléhavy obsah jejich maleb. Od
té doby se jeji prace velmi proménila. Po nékolika letech, kdy experimentovala se
zménou formalnich vystupi na téma bondaze, kterého se nedokazala vzdat,
prestoZe vysledky byly velmi diskutabilni, se postupné prosazovala v jeji tvorbé
ezotericka tématika, nebot ji osobné je dlouhodobé tato oblast velmi blizka.
Vzpominam si,

Ze jeji zajem o ponékud povrchni vystupy reflektujici ezoterickou symboliku a
takzvanou “posvatnou geometrii” budil obcas blahosklonné iismévy, které se
misily s pochopenim, Ze v ptipadé autorky jde o néco hlubsiho a Ze hleda, obcas
nesikovné, co, proc a jak.

Vyznamnou zménou v jejim pristupu byl soubéh nékolika aspektii. Prvnim byl
jeji projekt “V co véris”, kde si ovérila moznosti zcela odliSného pristupu ke své
praci. Druhym klicovym bodem byla ateliérova debata nad zadanim tématu jeji,
pravé predkladané, bakalarské prace. Vzpomindm na jeji rozpaky nad
navrhovanym znénim a nakonec i prijetim nazvu tématu, na jeji pocatecni
zarputilou obranu proti ironicky ambivalentnimu navrhovanému ptistupu jak
ode mé tak od studentti. Béhem posledniho roku vyznamné zmeénila sviij pristup
k praci. Tato zména autorku privedla k nadhledu a ke kritickému pohledu na
radu konotaci ezoterickych projevi a aktivit. Stala se velmi aktivni, tématem se
zabyvala z rtiznych stran a vyhledala si a seznamila se podrobné jak s riznymi
aktivitami a jevy z ezoterické scény, tak s uméleckymi vystupy rady autord,
jejichZ prace se k tématu vztahuje.

Jeji bakalarska prace poklada vedle sebe typické priklady projevii ezoterické
scény bez komentare. které doplnuje vlastnim rezirovanym videem “Signal”.
Prace je doplnéna ukazkami dél slavnych umélct, jejichz prace se k tématu
vztahuje. Pavla si béhem bakalarské prace naléhavéji zac¢ala uvédomovat,

ze velka Cast ezo scény zneuziva dlivéru zainteresovanych lidi a a ptitom jeji
ambici nebylo byt jen kriticka, ale poukazat také na pozitivni prinos cili hnuti,
piredevsim na propojeni se s prirodou, odmitanim pouze spotirebniho zptisobu
zZivota a diirazem na ekologické chovani. Ambici jeji prace, je podle jejich slov,
ukazanim uvedenych videi a dalSich prikladd, aby si divaci jeji Ezo Tv pokladali



otazky zda je to, co skutecné chtéji a aby si sami uvédomovali negativa a pozitiva,
kterou ezo scéna prinasi.

PrestoZe si vynaloZené prace a aktivit Pavly velmi vaZim a pozitivné je ocenuji,
jsem k vysledktim jeji prace Kriticky. Svoji kritiku predkladam v otazkach
autorce:

1. Pokladas samotné vytvoreni platformy pro zverejiiovani ukazek z néjaké
scény, jenz se zabyva urcitym tématem, za umélecké dilo?

2. Tvoje vlastni video “Signal” na Ezo Tv ma charakter kresleného vtipu z
humoristického ¢asopisu. Souhlasis s tim, Ze i pies laciny humor je nakonec tvym
komentarem, kterému jsi se chtéla vyhnout?

3. Kde je nabidka, je i poptavka, a protoZe roste pocet lidi, ktefi chtéji iluzi Stésti
za kazdou cenu, tak proc je nezkasirovat? MiiZe byt podle tebe uméleckym dilem
i banalni kritika béZného spolecenského jevu? Jaky je rozdil mezi ambici tvé
prace a clankem Ezopice z roku 2015 na portalu prigl.cz?
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