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Popis prace:

Prace se zabyva zajimavym a v soucCasné dobé (kdy se potykame s dlouhymi bezesrazkovymi
epizodami a rostoucimi teplotami) velmi aktualnim tématem, a to Ucelnym vyuZitim destové vody
k zavlaze parkovych ploch. Prace obsahuje prehledné zpracovanou reSersSni Cast zabyvajici se
rozdélenim odpadnich vod, moznostmi vyuziti destovych vod, Upravou destovych vod pro zavlahy,
popisem typ{ zavlah dle Gcelu vyuZiti a charakteristikou zavlah postfikem a kapkové zavlahy tvorici
zavlahovy systém navrzeny v ramci studie. Druha Cast prace spociva v navrhu komplexniho reSeni
hospodareni s deStovou vodou v polyfunkénim objektu v aredlu Praha — Florenc. Soucasti prace je
ekonomické zhodnoceni navrzeného zavlahového systému.

Hodnoceni prace:

1. Odborna uUroven prace

2. Vhodnost pouzitych metod a postupl

3. Vyuziti odborné literatury a prace s ni

4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace
5. Splnéni pozadavk{ zadani prace

X 0|0 X |0 | Vyborné

0 |X X O |X | Velmi dobré
0|0 |0 |0 |0 | Dobré
0|0 |4 & |0 | Nevyhovujici

Komentar k bodém 1. az 5.:

Nékteré Casti textu jsou méné srozumitelné, autor misty pouzivd méné vhodna ¢i neobvykla slovni
spojeni, jako napf. ,zneskodnéni dest'ovych vod", ,vlahové mnozstvi®, ,mnozstvi zavlahy", ,Useky
jsou pojmenovany cislem" apod.). Orientaci v reSené problematice v nékterych pripadech ztézuje
nedopovézeni myslenky, ¢i nedovysvétleni problému. Polovicaté jsou nékdy i nazvy podkapitol.

Pripominku mam také k citacim zdrojovych podkladd v textu a jejimu fazeni v prehledu pouzité
literatury, které neni abecedni ani dle poradi poufZiti v textu. V kap. 4.1.3 je pouzit odliSny zplsob
citace podkladovych zdrojti oproti zbytku prace. V prehledu literatury chybi zdroj ,Vodohospodarské



tabulky" citovany v kap. 4.4.4. a ,Technickd zprava — Geologické a hydrogeologické poméry"
citovana v kap. 4.1.3.

V naprosté vétsiné pripadd chybi v praci odkazy na obrazky a tabulky vcetné jejich vysvétleni a
popisu, coz by usnadnilo v nékterych pripadech pochopeni problematiky. Na prilohovou ¢ast prace
chybi odkazy zcela. U map na Obr. 25 a 26 chybi méfitko a severka.

Na Obr. 37 a 38 v kap. 4.4.3 jsou chybné oznaceny kapkovace, oznaceni na obrazcich neodpovida
oznaceni v tabulkach.

Ocenit musim prilohovou Cast prace. Vykresy jsou zpracovany na velmi vysoké drovni. Pripominku
mam pouze k méfitku zobrazeni. Pfi tvorbé vykresové dokumentace nebyla v nékterych pripadech
pouzita normalizovana méfitka. Cile prace byly naplnény.

Pripominky a dotazy k praci:

Vidél byste potencial pro vybudovani takového zavlahového systému v Brné? Pokud ano, tak v jaké
lokalité?

Jsou v nékterych méstech v CR podobné zavlahové systémy jiz provozovany? Pokud ano, uvedte
kde.

Jaké jsou moznosti financovani realizace a provozu takovychto zavlahovych systém(? Nabizi se
moznost vyuziti néjakych dotacnich programi?

Na str. 21 uvadite, Ze v CR je primérnd spotieba pitné vody 100 l.os.den?. Jak si z hlediska
spotieby vody stoji obyvatelé CR ve srovnani s obyvateli ostatnich evropskych statti?

Zaveér:

I pres vySe uvedené pripominky hodnotim praci kladné.

Klasifikacni stupen podle ECTS: B/1,5

Datum: 22. ledna 2020 Podpis oponenta prace..........ccccoeeeeeeeeeeeeenenn.



