Oponentsky posudek disertacni prace
MgA. Julie Katerovské

»Kniha-objekt ve vefejném prostoru®

Aktudlnost problematiky, zabyvajici se fenoménem knihy ve vztahu
k vytvarnému uméni v disertani praci Julie Kagerovské se objevuje 5 minut po dva-
nacté. Myslim v tom smyslu, Ze viude ve svété smérem na zépad od naSich hranic
boom autorskych knih, objektd, instalaci a podobné probé&hl pfed vice neZ padesati
lety. V prostoru byvalého Ceskoslovenska se samoziejmé& naslo par nad3enct, ktefi
toto ,,Nové uménf* zvéstovali nejen svym vytvarnym souputnik@im, ale i Siroké veiej-
nosti, aviak v mezich dobovych moZnosti. ,,Samizdat” - slovo, jeZ se v&t$in€ z nas
vynofuje ve vazanosti na cenzurovanou literaturu, uzce souvisi s uméleckymi kniz-
nimi projekty té doby. VéaZnost knihy - symbol zédznamu diileZitého, krasného
a moudrého se pf{imo nabizi k vytvamym hram a parafrazim. AvSak za existence ne-
bezpedi prazdného plochého gesta, kdy forma je nékdy nadfazena obsahu. I kdyz
jsme spici narod, je chvalyhodné, Ze Julie Kagerovska se pustila na velmi malo pro-
badanou piidu problematiky autorskych knih, kniZnich instalaci, kniZnich objektl
atd., ve snaze popularizovat tuto tematiku $irokému okruhu divakl. V &eském pro-
sttedi doposud opravdu nebyla napséna Z4dnéd kniha, kterd by tuto oblast vytvarného
uméni mapovala. A bohuZel v dohlednu také asi nebude, protoZe ,,uméni knihy* neni
pro teoretiky atraktivni obor. Souvisi to samoziejmé s tim, Ze autorska kniha a kniha
objekt nejsou u nds v centru sbératelského zajmu. Bohuzel pravdépodobné ani diser-
taéni prace Julie Kacerovské tuto mezeru nezaplni.

Doktorandka svou teoretickou a na ni v navaznosti praktickou ¢ést disertacni
prace pojala velmi velkoryse v §ifi, ktera je snahou fici vie o knize v uméleckém pro-
vozu. Struktura disertadni prace je logicky fazena, teoretickou &ast v praktické &asti
prace dopliiuji vlastni realizace uméleckych projekti. Rekla bych, Ze prace je piimo
didakticky nabita. Hned po prvnim pfeteni mne také napadlo, Ze je to uZasny tvodni
text uméleckého oboru, v jehoZ centru zéjmu je kniha pro studenty uméleckych Skol.
V disertaéni praci Julie Kacerovské je opravdu naSlapnuto ke viemu o knize. A to
originalnim a nezvyklym zplisobem. Druh, tieti a &tvrta kapitola prace je fazena pod-
le mne ne prili§ §t'astné. StéZejni Cast teoretické prace, ,,Kniha-objekt ve vefejném

prostoru u nas i v zahraméi“ je ve svém rozsahu uméleckych aktivit vy&erpavajici,



v konkrétnich piikladech viak nelplna. Vycet jednotlivych podkapitol plné vymezuje
prostor uméleckého provozu, pracujiciho s fenoménem knihy. Konkrétni pfiklady
uméleckych dél jsou vSak nevyvazené. Odpovidaji uméleckému vkusu ¢&i orientaci
autorky. Prevladaji piiklady zahraniéni tvorby, kterd je samozfejmé bohatéjsi a to
mélo, ale neméné kvalitniho, co vzniklo v Cechach se v textu objevuje sporadicky.
Postrddam napf. zminku o stalé sbirce v Moravské galerii v Brné, jeZ vznikla z dard
umélell, participujicich na vystavé ,MoZné sdéleni®, vzniklé z iniciativy kuratorky
projektu Yvony Ferencové vroce 2001 nebo zminku o Triendle umenia knihy
v Martin€ z roku 2010, jehoZz druhy ro¢nik je letos aktudlni. Vystava zahrnuje kon-
frontaci umélch visegradského prostoru, Ze zahrani¢nich aktivit postradam neopako-
vatelnou vystavu, svym obsahem a rozsahem autorskych knih na ni se prezentujicich,
ve Victoria and Albert Museum pod nazvem ,,The Art of the Book™ z roku 2006. Pie-
devdim v3ak postrdddm u jednotlivych autorG a jejich dél, prezentujici jednotlivé
umélecké knizni Zanry osobni hodnoceni doktorandky. Jeji zaujeti konkrétnim dilem
a pro¢ je cituje. Takto text na mne plsobi jako vycet dat, pfikladd, slouZicich k vy-
svétleni jednotlivych uméleckych kategorii, pracujicich s tématem knihy.

Naopak druhd a tieti kapitola je sepsana s ptikladnou peglivosti a vygerpavaji-
ci téméf vSechny moZnosti, které jsou informaéné dostupné. Chapu, pro¢ Julie Kade-
rovska zafadila kapitolu, zabyvajici se nastinem symboliky knihy v d&jindch uméni
a jeji postaveni v soucasném umeéni a kultute na podétek své prace a to jako vstup do
problematiky, jeZ svou disertaéni praci fe$i. Nicméng tato disledné zpracovana &ast
teoretické prace vypichuje rozpacitost kapitoly &tvité, jeZ jsem vySe kritizovala. Kapi-
tola ti'eti, zabyvajici se zpiisobem vystavovan{ knih je origindlni v tom, Ze takovyto
soupis moZnosti jak vystavit knihu je$t€ nikdo nedal dohromady a tudiZ slou¥ jako
velmi praktickd pomucka pro vystavovatele & kurdtory. Nicméné i kdyZ je to poéin
zasluzny, v praci samotné je jeho role technicky doplfiujici.

V celé disertaéni praci mne nejvice zaujala ¢ast pata - ,,Reflexe vlastnich rea-
lizovanych projektdi. Nékteré projekty na mne pisobily téméf obrozenecky, napf.
Festival 1 krdva mé svou knihu. V praktické &asti disertaéni prace Julie Kaderovska
projevila své umélecké, organizadni a invenéni kvality, které nadchly spoustu lidi
k tvrei praci. NejvEtsi vahu disertadni prace prikladém ,,Prednaskovému cyklu kniha
jako forma uméni“. To, Ze Julie byla schopna zainteresovat vynikajici osobnosti do
svého projektu a vlastng poprvé v historii éeského vytvarného uméni dat dohromady

skladbu diametrdlné odliSnych uméleckych pfistupii ke knize v pevném &asovém ryt-



mu, je udélost, kterd je neopakovatelnd. Byl to koncert v muZském obsazeni. Planuje
Julie n€kdy v budoucnu obdobnou udalost, na které by participovaly také Zeny? Rada
nabidnu své shuzby. Zaznam z jednotlivych pfednasek mizZe byt vlastovkou k prvni
publikaci, propagujici Zivé uméni knihy. S troskou vlastni reflexe autorky maZe byt
velmi inspirativni.

Pfijemn& mne piekvapilo grafické a soudasné i kniZni zpracovani disertaéni
prace Julie Kagerovské, kde se projevily autoréiny vytvarné kvality, o nichZ nemam
sebemenSich pochyb, nebot’ znam né&které jeji umélecké realizace. Chtéla bych autor-
ku pozadat, aby v elektronické formé své disertadni prace opravila chybu v ndzvu
oboru, ve kterém doktorandské studium absolvuje. Jednd se jen o pieklep. Po strance
formalni Julie nadetla spoustu odborné literatury, kterou podpofila svou teoretickou
préci, uZila spravné logicky fazenych citaci a norem, tak, aby &tenaf bez potiZi se ori-
entoval v textu. Stylisticka troveil prace je ¢tivd, bez jakychkoliv zbyteénych odbo-
ek od tématu, které doktorandka ¥esi. V zavéru své prace Julie &asteén& vyvraci mou
piedchazejici kritiku ke kapitole &tvrté. Cituji uryvek véty: ,,Prace nebyla pséna
»Z pera” a nahledu teoretika, ale ze zajmu autora pracujiciho s knihou®...

Disertaéni praci Julie Kagerovské ve svém celku hodnotim velmi pozitivné

a v pifpadé Usp&iného obhajeni prace doporuduji udéleni akademické hodnosti Ph.D.
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