Pro NSP SI, GK, ME

Posudek oponenta diplomové prace

Nazev prace: Zavésena lavka pres vodni tok

Autor prace: Bc. Jakub ILCIK
Oponent prace: Ing. Pavel SLIWKA

Popis prace:

PredloZena diplomni prace se zabyva navrhem lavky pro pési a cyklisty pres vodni tok. V Gvodu
prace jsou popsany dvé varianty feSeni, pficemz vybrana varianta je dale rozpracovana
podrobnéji. Byly zpracovany prehledné vykresy, vykresy schémat vyztuze mostovky a pylonu,
staticky vypocet a vizualizace.

Hodnoceni prace:
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1. Odborna urovern prace O O X O
2. Vhodnost pouzitych metod a postupu O O X O
3. Vyuziti odborné literatury a prace s ni O O X O
4. Formalni, graficka a jazykova uprava prace O X O a
5. SpInéni pozadavkl zadani prace O X a O

Komentar k bodum 1. az 5.:

Ad 1) Vybér vyhodngjSi varianty je v textu popsan velmi zevrubné na zakladé potieby udrzby
(pottu loZisek pro uloZzeni mostovky) a rozmért spodni stavby se zasahem do okoli. Pro vybér
vyhodnéjsi varianty se musi pouzit multikriterialni analyza, takto ma oponent dojem, Ze zvoleni
varianty bylo subjektivni zalezitosti s dodatenym obhajenim vlastni volby.

Pricny fez lavky dale uvadi Sifku mezi zvySenymi obrubami 4,0 m, a $ifku mezi zabradlim 4,5 m.
Oponent ma za to, Ze zatiZzeni lavky nahradnim zatizenim (jak je specifikovano v EN 1991) se méa
uvazovat na plnou $ifku ,dopravniho® prostoru, tedy 4,5 m.

Ve vykresu podélného fezu je uvedena hladina Q100, ale neni uvedeno, zda se jedna o hladinu
navrhovou, nebo kontrolni navrhovou. Neni uvedena vySky dna mostovky, a nelze tedy
zkontrolovat, zda ma mostovka dostateénou rezervu na pruchod velkych vod.

Ad 2) Pri statickém vypoCtu byl zpracovan vypoctovy model findlniho stavu a zjednoduseny
vypocet vychozich sil v zavésech ,pfi napinani“ zpétnou analyzou montaze mostovky. Reologické
vlivy nebyly vycisleny z titulu sloZitosti sestaveni vypoétového modelu zohlednujici ¢asovou osu.
Diplomant velmi dobfe zvolil jak postup pro zjisténi dimenzi zavésl, tak postup pro nalezeni
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vychozi napjatosti zavésl. Bohuzel nedokazal zohlednit a promitnout vliv postupu vystavby do
navrhu dimenzi prvka.

Ad 3) Citace odborné literatury je minimalni. Miru jejiho pouziti tak nebylo mozné ovéfit.

Ad 4) Po formalni, jazykové a grafické strance je diplomni prace zpracovana kvalitn&. Objektivni
hodnoceni spinéni standard( a pozadavk( na rozsah a obsah diplomni prace je véak v kompetenci
vedouciho diplomové prace.

Ad 5) Po prozkoumani diplomni prace oponent konstatuje, Ze diplomant splnil zadani s drobnymi
vytkami uvedenymi vyse.

Pripominky a dotazy k praci:

Dotaz €. 1 — uvedte pfiklad multikriteridlni analyzy vybéru vhodné varianty. Vyjmenuijte faktory a
vlivy, které pokladate za dominantni pfi vyhodnocovani variant technickych navrhu.

Dotaz €. 2 — Dokazete uvést pozadavky normy CSN 736201 na vysku mostovky nad hladinou
Q1007 Do které kategorie byste feSenou lavku zaradil a jaky je pozadavek na vysku mostovky nad
navrhovou a kontrolni navrhovou hladinou? Je navrh vyhovujici?

Dotaz €. 3 — v projekéni praxi budete muset vyresit nedostatky vypoé&tovych programi tak, aby
navrh konstrukci byl predev§im bezpeény, bez zjednoduseni. V &em spodivd omezeni
vypoctového software pfi postupu vystavby s pouzitim zavésu jako nelinearnich prvkd? Lze pro
vyhodnoceni postupu vystavby pouzit pro zavésy prvky typu ,beam* (nosnik)?

Dotaz €. 4 — jakym zpUsobem navrhnete realizaci pylonu s vrubovym kloubem v paté?

Zavér:

Hodnoceni diplomni prace:

Predlozena diplomni prace se zabyvala navrhem lavky pro pési a cyklisty pres vodni tok.
Diplomant v souladu se zadanim napfimil smérovy oblouk a navrhnul dvé alternativy premosténi
koryta toku. Vybranou variantu rozpracoval dale jak po strance vypoétové, tak po strance grafické.
Na zakladé celkového hodnoceni oponent konstatuje, Zze diplomant splnil v pozadovaném rozsahu

zadani prace s drobnymi vytkami a pfipominkami, kterym bude muset &elit ve své dalsi praxi a se
kterymi je nutné se n&jakym zpusobem vyporadat = zodpovédét.

Hodnoceni zadani diplomni prace:
Diplomant Celil velmi slozitému Ukolu. Neni v silach studentl zpracovat projekt technicky naroéné
konstrukce lavky do rozumnych podrobnosti. Celkové hodnoceni prihlizi k tomuto faktu.
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